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1. Einleitung

1.1. Die Idee dieser Arbeit

Das Vorhaben eines Versuchs in materialistischeciiamustheorie entwickelte sich auf
Umwegen, doch nicht ohne gewisse Folgerichtighest.begann mit einer Arbeit Uber die
militdrische Funktionselite der Habsburgermonarcideit der Mitte des 18. Jahrhunderts
hatten es die habsburgischen Herrsthierstanden, eine Militarkaste von Berufsoffiziemen
schaffen, deren aul3erordentlich starke BindungeanTdhron entscheidend fir dessen Fortbe-
stand wurde und dabei vorwiegend auf der Machtidiesiogischen beruhte. Interesse weck-
te, dass sich die meisten ,schwarz-gelBeBérufsoffiziere nach 1918 unterschiedlichen fa-
schistischen und autoritaren Bewegungen anschlogieser sogenannte ,Offiziersfaschis-
mus* sollte urspriinglich Gegenstand der vorliegenddseiisein und filhrte mitten hinein in
die Geschichte faschistischer Bewegungen, Ideatogiel Regime: deBascismoain Italien,
des Nationalsozialismus (NS) und des ,vaterlandistiustrofaschismus in Osterreich, der
Ustascha in Kroatien, der Pfeilkreuzler in Ungand uler ,Legion des Erzengels Michael*
beziehungsweise ,Eisernen Garde“ in Rumanien. Déschisierung des Grolteils der
~Schwarz-gelben“ Militarkaste konnte nicht untedsuawerden, ohne den Faschismusbegriff
theoretisch zu klaren. Schnell wurde deutlichsd#ie Faschismustheorie zu den umstrittens-
ten Feldern der geschichts- und sozialwissensattadtli Diskussion gehort. Das Fehlen einer
zufriedenstellenden allgemeinen oder generischeschEmustheorie zwang zu eigenen
grundsatzlichen Uberlegungen.

Die Geschichte der Faschismen endete nicht im JE3¥B. Auf der ganzen Welt existieren
bis heute Gruppierungen, die sich in wesentlichenkien am faschistischen Vorbild orien-
tieren. Angehorige und Sympathisanten solcher Gragind fiir zahllose Verbrechen bis hin
zu pogromartigen Ausschreitungen, Attentaten, Moydgprengstoff- und Brandanschlagen
verantwortlich. Obwohl faschistische Bewegungenk@nem einzigen Industrieland nach
1945 Staat machen konnten, belastet ihre propagi@sulie und terroristische Aktivitat das
friedliche Zusammenleben in vielen Gesellschaftérelgich? Die ungebrochene Aktualitét
der Faschismen konnte als Hinweis darauf verstamgeden, dass eine Grundannahme vie-
ler Faschismustheorien richtig ist: Die Faschisrsie ein Produkt der kapitalistischen Ver-
haltnisse bzw. sozialer Krisen, die ursachlich aeit kapitalistischen Verfasstheit der Gesell-
schaft zusammenhéangen.

Die Erfahrung der Krisenhaftigkeit des Kapitalisnha Menschen immer wieder motiviert,

nach alternativen Ordnungsmodellen zu suchen.rBdid jingste Vergangenheit zogen un-



terschiedliche sozialistisch bzw. kommunistisctpinerte Projekte sehr viele der nach Ver-
anderung drdngenden Menschen an. Bei aller Gevighie#t vieler dieser Projekte blieben
sie doch meist an prinzipieller menschlicher Gleahund Bedurfnisbefriedigung orientiert.
Es waren hdchst ambivalente, oft genug katastrepMadernisierungsversuche, die aber
meist einen humanitaren Impulse enthieftebie immer offensichtlicheren Defizite und
schlie3lich der Zusammenbruch des Staatssozialisowgetischer Pragung liel3en verstarkt
Bewegungen hervortreten, die trotz grol3er Vers@mkdit doch alle die Auffassung von der
prinzipiellen Gleichwertigkeit der Menschen ablelhnBavon sind die dem eigenen Selbst-
verstandnis nach an den historischen Faschismeeledomgen Gruppierungen besonders in
Europa und Amerika prasent. Andere radikal antiiblee antidemokratische und anti-
emanzipatorische Bewegungen firmieren unter Namien,fundamentalistisch®, ,ethnizis-
tisch* oder ,ethnozentrisch“ Wegen des globalen Dschihadismus ist der Islanmssdie in
den Industrielandern wohl geflirchtetste Auspragdieger oft gar nicht so neuen, aber sehr
erstarkten Stromungen. Es ist wissenschatftlich uttest, welche fundamentalistischen oder
ethnozentrischen Bewegungen ,faschistisch® und iebes Uberhaupt sind, aber in einigen
Fallen bestehen zumindest uniibersehbare Affinitdiesichtlich der Ideologie und des poli-
tischen Stils.

Eine adaquate Faschismustheorie wird zur AnleiigrgBekampfung und Verhinderung der
Faschismen bendtigt. Doch trotz des von Roger i@rifhd anderen ausgerufenen ,neuen
Konsensus* in der Faschismusthedi@t weiter Wolfgang Wippermanns Diktum, dass bis
heute keine zufrieden stellende und allgemein amerie globale oder generische Faschis-
mustheorie existieft.Weiterhin sind alle wesentlichen Fragen grundidtaimstritten, wie
man an den relativ jungen Beitrdgen von Stefan &remd Arnd Bauerkdmper sehen kann,
die zentrale Positionen Griffins mehr oder weniggemdsétzlich in Frage stellen. Doch unab-
hangig von der theoretischen Uneinigkeit bestehempirischen Untersuchungen einzelner
faschistischer Bewegungen und Herrschaftsregime auath an faktenreichen Vergleichen
kein Mangel. Die folgende Arbeit kann auf Uppigematbtial aufbauen, dass zusammenged-
rangt und systematisiert in der verwendeten fagulssheoretischen Literatur vorliegt. Das
von Wolfgang Wippermann, einem der namhaftestertsdban Vertreter des generischen
Faschismusbegriffs, vorgeschlagene Forschungspnomgracheint insofern erfllt: Wipper-
mann pladierte fur eine methodisch vielfaltige wedgleichende Geschichtsschreibung der
Faschismen, bei der die unterschiedlichen Fasclsisrearien als heuristische Anséatze dem
Ziel dienen sollen, durch dichte Beschreibung dezednen historischen Faschismen die Vor-

aussetzungen fiir eine neue, zufrieden stellenderigehe Faschismustheorie zu schaffen.



Aufgrund der nach wie vor gegebenen Aktualitdt Baschismus und faschismus-&hnlicher
Phanomene und wegen des Zustandes der wissenstieatDebatte scheinen faschismus-

theoretische Anstrengungen weiter wiinschenswert.

1.2. Faschismustheoretische Fragen und Anforderufggbau der Arbeit.

Trotz der Gegenwartigkeit und der globalisiertemsEenz der Faschismen beschrankt sich die
folgende Arbeit auf den klassischen Gegenstandagehismustheoretischen Diskussion: Die
seit dem Ende des 19. Jahrhunderts entstandenepd&ahen Faschismen, deren Blitezeit
1945 endete. Im Folgenden soll versucht werden,fasthistisches Minimurmt* zu bestim-
men, also eine Gruppe von Wesensmerkmalen, diewigster Kern die gemeinsamen Ei-
genschaften aller Faschismen umfasst. Weist egm@ddie oder Bewegung alle Elemente des
faschistischen Minimums auf, kann sie als Faschésbrreichnet werden. Fehlt umgekehrt
auch nur ein einziger zentraler Bestandteil desiitiims, so handelt es sich nicht um einen
Faschismus, sondern um ein wesensmallig verschggdeeen auch vielleicht nah verwand-
tes Phanomen. Die Elemente des faschistischen Mmsnsollen jedoch nicht einfach nur
nebeneinander aufgezahlt, sondern in ihrem inn@wsammenhang deutlich werden. Sie
mussen auseinander erklarbar sein. Besonders fitindicdes politischen Stils und der aul3e-
ren Erscheinung der Faschismen ist zu zeigen, famiesie eine notwendige Konsequenz der
faschistischen Ideologien beziehungsweise derefisieang darstellen. Eine Rekonstrukti-
on des inneren Zusammenhangs der faschistischelogglen muss mehr als nur bestimmen,
wogegen die Faschismen aufgetreten sind: Parlanm@ntss, Marxismus, Liberalismus, Fe-
minismus etc. Sie muss auch das Wesen der faschisti Gesellschaftsentwurfe aufzeigen.
Diese Arbeit beabsichtigt also keine Beschreibuingskonkreten historischen Faschismus
und keine Inventarisierung der historischen Faseit’, sondern die Enthiillung ihrer inne-
ren Logik und EntwicklungstendenzDie Darstellung des inneren Zusammenhangs der Ele-
mente des faschistischen Minimums erfordert zuleden sozialen Inhaftder Faschismen,
ihr Verhaltnis zum Kapitalismus, und damit die Gaénfir ihre zeitweise Uberwéltigende
Mobilisierungskraft zu erlautern.

Einen so vielfaltigen Gegenstand wie die Faschismailgemeiner Form zu theoretisieren,
fuhrt auf eine sehr hohe Ebene der Abstraktion, warwiegend mit politisch-
wissenschatftlichen Grundbegriffen operiert werdamssnund weniger mit konkretem histo-
risch-empirischen Material. Damit diese Grundbdgriiussagekraft erhalten, sind sie vor

Beginn der eigentlichen Argumentation inhaltlichktéren. Dies wiederum bringt es letztlich



mit sich, die ganze gesellschaftstheoretische Katize und die ideengeschichtliche Traditi-
onslinie zu umreil3en, welche dieser Arbeit zugrulneteen. Angesichts der bestehenden ver-
wirrenden Fulle von Faschismustheorien, die sidhien Herangehensweisen und Grundaus-
sagen groltenteils fundamental widersprechen, meiseigene faschismustheoretische An-
satz gleichfalls ausfuhrlicher dargestellt und Bedet werden. Dies kann am besten durch
die ruckblickende Auseinandersetzung mit den wgséin Strangen der faschismustheoreti-
schen Diskussion geschehen.

Materialismus im hier gemeinten Sinn bedeutet uateterem, bei der Analyse der Erschei-
nungen von ihrem historisch-sozialen Entstehunggs® auszugehen. Ein solcher geneti-
scher Ansatz erfordert demnach, als Erstes desrlsishen Entstehungssituation der Faschis-
men — imperialistische Machtekonfrontation und &rateltkrieg — nachzugehen. Was war
die spezifisch faschistische Antwort auf die allggmwahrgenommenen existenziellen He-
rausforderungen und Probleme der Epdth&m das Verhaltnis von Kapitalismus und Fa-
schismen zu klaren, erscheint es zweckmalig, dighistische Interpretation und Kritik des
Kapitalismus zu betrachten: Was haben die FaschasteKapitalismus zu kritisieren und wie
tun sie es? Wie sieht ihr sozialer Gegenentwur? aiis Bestimmung des Verhéltnisses zwi-
schen Kapitalismus und Faschismus gehéren auchekitseoretische Uberlegungen, die in
der Faschismustheorie traditionell viel angestelitden: Welche Interessen und Mentalitaten
von sozialen Klassen, Schichten und Gruppen drusk#nin den Faschismen aus beziehung-
sweise machen besonders anféllig fur faschistitdbelogien? Wer sind die Trager und wer
die NutznieRer der Faschismen? Nach diesen Anndgpeny bei denen die meisten zentralen
Elemente der Faschismen bereits erscheinen, madastzhistische Minimum noch um eini-
ge zentrale Elemente erganzt werden, die bei dageroDarlegungen nur am Rande vorka-
men, jedoch den inneren Zusammenhang der faschistiddeologien noch einmal aus ande-
ren Blickwinkeln heller erleuchten. Bei der abseBknden kurzen Zusammenfassung ist es
wichtig, die Faschismen zuverlassig von anderearaditen und anti-emanzipatorischen Be-
wegungen abzugrenzen — eine Schwachstelle deremdtsischismustheorien. Ganz am Ende

werden Desiderata angemerkt.

2. Theoretische Grundlagen

2.1. Undogmatischer Bezug auf das Denken von KarixM



Der Ansatz dieser Arbeit ist kritisch und matesasich. ,Kritisch* heif3t hier zunachst nichts
weiter als beim Herangehen an gesellschaftlichén&ahalte stets die Mdglichkeit einzuden-
ken, dass die bestehende Einrichtung der Dingelfalgillkiirlich und menschlichen Bediirf-
nissen nicht angemessen sein kénnte. Ziel derkistialso immer die Aufdeckung der Men-
schengemachtheit, Irrationalitat, Zwanghaftigk@&licht-Intendiertheit und Veranderbarkeit
der gesellschaftlichen Verhaltnisse. Genau entggegsizt ware ein affirmatives Herangehen,
bei dem davon ausgegangen wird, dass die gesdtlgdieaWelt im Prinzip gut und richtig
eingerichtet ist und das Ziel vor allem darin bestdies nachzuweisen oder auch praktikable
Verbesserungsvorschlage zu machen. Der kritischenfalls entgegengesetzt ist die kon-
templative Haltung, welche vor allem nach der Hghstg von Nachvollziehbarkeit und Ver-
standnis strebf ,Materialistisch“ bedeutet hier, stets von den fBgdngen auszugehen, un-
ter denen die Menschen gesellschaftlich ihr Leb@dywieren beziehungsweise ihre vielfal-
tigen Bedurfnisse befriedigen. Die Weisen der Pktidn strukturieren samtliche Bereiche
des gesellschaftlichen Lebens. Alle gesellschatic Phanomene sind letztlich Ergebnisse
menschlich-gesellschaftlicher Arbeit in historiscH@imension; ihre Erkenntnis setzt den
Nachvollzug ihres Entstehungsprozesses vora@esellschaftliche Praxisformen wie Den-
ken und Sprechen sind ebenfalls historisch-ges$elffich verfertigt und von Materialitat.
Die leninistische Erkenntnistheorie, eine blol3e feaulierung der schon auf antike Wur-
zeln zuriickgehenden mechanisch-materialistischeteksfpiegelungstheorie, kann daher kei-
nesfalls Grundlage der Analyse s&irStattdessen muss der aktive, konstruierende, lgesel
schaftlich bedingte Charakter menschlicher Wahrnetgibertcksichtigt werden.

Der Ansatz dieser Arbeit folgt einer Traditionséinidie untrennbar mit dem Namen Karl
Marx verbunden ist, aber im Sinne einer Selbstxedle die jene Tendenzen der Verweltan-
schaulichung, des Dogmatismus und der Herrschagitistetion Uberwindet, die im marxisti-
schen Denken lange Uberwogen haben. Von Anfangem auch weitgehend verdrangt und
unbekannt, existierten immer kritische und undogsohe Stromungen des marxistischen
Denkens. Nach der russischen Oktoberrevolution dtierien kommunistische Dissidenten
eine vernichtende Kritik am Bolschewismus/Leninisnound entwickelten dabei das marxisti-
schen Denken weitéf. Leider liegen diese Arbeiten verschiittet, denn,diekskommunis-
ten“ oder auch ,Ratekommunisten* wurden zwischealisund Hitler und danach zwischen
den Fronten des Kalten Krieges zerrieben. Zu ilnddntte auch der deutsche libertare Marxist
Willy Huhn.?® Aus einigen Texten Huhns ergaben sich wichtigeenngen hinsichtlich des
Zusammenhangs von Faschismus und Imperialismu$, wean er nur sehr vorsichtig zu

benutzen ist, da er von der Besonderheit des dmrsAntisemitismus und Nationalismus
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keinen Begriff hat, selbst deutschnational gefasbtund voll romantischer Vorstellungen
Uber das Proletariat stecktNach 1945 entwickelten sich in Westeuropa neueifxesun-
dogmatischen marxistischen Denkens. Dies verdasikteeiner gesellschaftlichen Situation,
die anders als im Staatssozialismus geistige Bemgsjreiheit erlaubte und vom Auf-
schwung oppositioneller sozialer Bewegungen gekeiohmet war. Den als Neomarxismus,
neue Marx-Lekture oder ,westlicher Marxismus” ettlegten Ansdtzen gemeinsam war eine
Ruckkehr zu den Ursprungstexten des Marxismus ieliglam vorbei an deren parteioffiziel-
ler Aufbereitung und Interpretation. Generell iet&sierten sich die neuen Marxisten stark fur
Themen, die im Traditionsmarxismus ignoriert, veiiassigt oder in falscher Gewissheit als
bereits erkannt und ergriindet vorausgesetzt wonadgan: Staat und Politik, Nation, Ideolo-
gie, Geschlechterverhaltnisse, Mechanismen dernWeriichung und Reproduktion von
Herrschaft?

Kapitalismus heil3t im Folgenden eine Gesellschedtaang, in der die vorherrschende gesell-
schaftliche Existenzform der Individuen der forneahtlich freie und gleiche Privateigentu-
mer und das vorherrschende 6konomische System ae«t Mt, auf dem sich die Privateigen-
tumer zum Warentausch treffen. Materialistischesgangspunkt muss die Frage sein, wie
die Herstellung menschlichen Lebens gesellschaftiganisiert ist. Die Produktion des Le-
bens umfasst naturlich zunachst die BereitstelitomgNahrung und tGberhaupt die Produktion
der gesamten Welt kunstlicher Dinge, mit der unctlddie Menschen leben. Demgegentber
zahlen zur Reproduktion vor allem die Fortpflanzsowie die Aufzucht und Ausbildung des
Nachwuchses, das heif3t hauptsachlich seine Eirgliad in das System der Produktion. Die
entscheidenden Faktoren der Produktion bilden Rtoadwaft und Produktionsverhéaltnisse.
Letztere sind im Prinzip die maf3geblich durch Etgers- und Herrschaftsverhaltnisse struk-
turierte Ordnung, innerhalb derer sich die Produktrollzieht. Diese Ordnung mag fur sub-
optimal, falsch oder gar katastrophal gehalten esmrd Fakt bleibt, dass es irgendeiner Ord-
nung jedenfalls bedarf, wenn Uberhaupt produzientden soll. Undogmatische Marxisten
machten nach 1945 verstarkt darauf aufmerksam, [eageren wie Staat, Recht, Ideologie,
Kultur und Organisation der Geschlechterverhalaigs| starker zur Reproduktion beitragen
als bis dahin bericksichtigt. Es sind im Wesendickiese Faktoren, welche die Reprodukti-
on der Produktionsverhéltnisse sicherstellen, a®o Herstellung einer gesellschaftlichen
Stabilitat, in der kontinuierlich produziert werdkeann.

Was die Reproduktion der Produktivkraft angehtfalh diese zunachst zusammen mit der
biologischen Reproduktion der Arbeitskréafte alsigstem Bestandteil der Produktivkraft.

Nun ist die biologische Reproduktion innerhalb nodisher Gesellschaften vielfaltig staat-
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lich, kulturell, ideologisch-religios, rechtlich drinstitutionell verregelt. Ebenso wie die Ge-
brauchswertproduktion ware auch die biologischer&dyktion als gesellschaftliches Unter-
fangen kaum ohne eine stabile Ordnung in histoeis&ontinuitat vorstellbar. Selbst bei die-
sem scheinbar biologischen Aspekt der Menscheniselalso bei ndherem Hinsehen gar
nichts selbstverstandlich, sondern vielmehr alléshkt komplex mit den unterschiedlichen
Spharen der gesellschaftlichen Organisation veriknipes gilt gleichermal3en fir andere
Aspekte der Reproduktion der Produktivkraft wie Bewahrung, Weitergabe und Vermeh-
rung des Wissensschatzes und die Ausbildung deeitskpafte. Der ,Fluss des Wissens
durch die Zeit", wie der Diskurs als gesellschaftér Apparat zur Produktion von Wissen
auch genannt wurde, ist zutiefst vom Staat undallamlei anderen organisierten Macht- und
Interessengruppen durchdrungen und gepragt.

Aus dem bisher Gesagten wird deutlich, dass dieMarx inspirierten theoretischen Ansétze,
auf die sich diese Arbeit beruft, nichts gemeindmamit dem traditionsmarxistischen Theo-
rem von ,Basis* und ,Uberbau®. Den sozialen Bereichdie als ,Uberbau* bezeichnet wur-
den (Staat, Recht, Kultur, Ideologie etc.), komnmeerelative Eigengesetzlichkeit zu. Sie
spielen eine entscheidende Rolle fir die Reproduoktier Produktivkraft und der Produkti-
onsverhaltnisse, mithin flr die Reproduktion des@ischaft und des menschlichen Lebens
Uberhaupt. Auch wenn diese Bereiche in letztemhmsturch die Produktionsweise bestimmt
sind, gibt es in ihnen nichts, was auf traditionstsdische Art einfach aus der Okonomie
,abzuleiten“ ware, denn die konkreten Wechselbarigen zwischen ,Basis* und ,Uberbau*

sind viel komplexer.

2.2. Herrschaft und ihre Dimensionen

Zentral ist aus kritischer Sicht, dass samtlichaaden Bereiche von Herrschaftsverhaltnissen
durchzogen siné’ Der Begriff ,Herrschaft* meint hier eine Einrichitg gesellschaftlicher
Verhéltnisse, die Menschen dauerhaft in ihren HamgBoptionen und Moglichkeiten zur
Bedurfnisbefriedigung einschrankt. Zu unterscheigdnbei der Herrschaft zum einen ein
Aspekt von Unfreiheit, also ein Mangel an Selbdib@saung, und zum anderen ein Aspekt
von Ungleichheit, das heif3t ungleicher Verteilurmn \Handlungsspielrdumen und Zugangs-
maoglichkeiten zu Ressourcen. Die Kritik will zwaasdUnmenschliche und Unverninftige der
Herrschaft bloR3stellen; sie ist anti-herrschaftlicitd emanzipatorisch, also auf die maximale
Erweiterung von Handlungsspielraumen und Mdoglictareider Bedurfnisbefriedigung flr

maoglichst viele Menschen gerichtet. Jedoch verksmnicht die Doppelseitigkeit der Herr-

12



schaft, die mit der einen Hand die Menschen untéifwihnen Leid verursacht, ja sie sogar
zerstort, ihnen aber mit der anderen Hand die [gebelftliche Stabilitat gewahrt, unter der
allein sich Produktion und Reproduktion vollziehginnen. Produktion und Reproduktion
sind herrschaftlich organisiert — das heil3t zwatsszwanghaft und irrational, aber doch im-
merhin organisiert.

Welche unterschiedlichen Dimensionen von Herrsalafitieren im Kapitalismus? Die Indi-
viduen sind im Kapitalismus zunachst unpersonlialred abstrakter Herrschaft unterworfen,
die sich unter anderem als Verwertungszwang, Kaekadruck und dem Gefiihl mangelnder
Gestaltbarkeit des eigenen Lebens und der gesaftichen Verhaltnisse ausdriickt. Der
Ursprung dieser Herrschaft liegt darin, dass diehselseitigen 6konomischen Beziehungen
der Produzenten nicht planvoll und durchsichtig menschliche Beziehungen, sondern na-
turwiichsig und chaotisch als Beziehungen von Saatémlich im Tausch auf dem Markt,
organisiert sind. Unter bestimmten historischen iBgahgen konnte ein gesellschaftliches
Verhaltnis namens Kapital von unglaublich hoherdakaivitat und gleich hoher Zersto-
rungskraft entstehen, dessen Logik seither in zmesldem Mal3e das gesellschaftliche Leben
herrschaftlich pragt und formt. Diese unpersotnliohd abstrakte Herrschaft betrifft alle In-
dividuen, zeitigt aber je nach sozialer Position Betroffenen unterschiedliche Auswirkun-
gen.

Staatliche und rechtliche Herrschaft ist nach dstrakten und unpersénlichen Herrschaft des
Werts und des Kapitals die zweite Dimension. Staak Recht kénnen nicht wie im Traditi-
onsmarxismus als sekundare Phanomene des ,Uberbalisti. Vielmehr scheint die kapita-
listische Produktionsweise den Staat geradezu seusmetzen und sich historisch in engster
Verwobenheit mit ihm zu entwickeln. Ohne relativecRts- und Vertragssicherheit, infrast-
rukturelle Gegebenheiten, militarisch-administrativSchutz und Interessenvertretung nach
innen (zumal gegen Unterschichten) und aul3en (glegekurrierende staatliche Organisatio-
nen), scheint die Herausbildung kapitalistischerkébrsformen undenkbar. Die genannten
Funktionen werden in der Regel von Staaten Uberremm

Die kleine Schrift ,,Allgemeine Rechtslehre und Miarrus” des von Stalin vernichteten Alt-
bolschewiken Eugen Paschuka&nitefert dieser Arbeit zusammen mit den MarxscheagF
menten einer Staatskritik die wesentlichen ElemdeteVerstandnisses von Staat und Recht.
Wahrend im Marxismus-Leninismus (ML) der Staat, alder imperialistische, oft auf einen
bloRen Agenten der machtigsten Kapitale verkirztdwhetont Paschukanis die relative Ei-
genstandigkeit und Eigengesetzlichkeit der politsst Sphare gegentiber der 6konomischen.

Er fuhrt die birgerlich-modernen Formen von Staad ®echt auf den fir die burgerliche
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Gesellschaft grundlegenden Tauschakt zurtick: \gstraiheit, Vertragssicherheit, Verfu-
gungsfreiheit Uber Eigentum seien die wesentlichesellschaftlichen Zwecke der Rechts-
form und des SouveraA%Dabei begreift auch Paschukanis den Staat alsnQmga Klassen-
herrschaft, aber eben nicht im Sinne personalerseleaft, sondern einer abstrakten ,Diktatur
der kapitalistischen Produktionsweise* beziehungssveler Akkumulationslogik des Kapi-
tals?’ Die biirgerliche Staatsideologie spaltet die Ersuirgy, dass der Staat im Rahmen der
Arbeitsteilung fur das Allgemeine zustéandig isthnvbrem sozialen Kontext ab und kommt so
bei der Idee des unparteiischen, fur das Gemeinwetantwortlichen, ewigen und naturnot-
wendigen Staates an. Hingegen erblickt die von Maspirierte Staatskritik die relative Ei-
genstandigkeit des Staates in seiner konkretenrhdhti@t, das heil3t vor allem dem Staatsper-
sonal und dessen gegenstandlichen Anhang%8lass der Staat im historischen Durchschnitt
keine blol3e Agentur der Kapitaleigner bzw. —funkdice, sondern eine Form abstrakter Herr-
schaft, eine Form der Aufrechterhaltung der allgee® Geschéaftsbedingungen, v.a. der
.gleichen Bedingung zur Erreichung der Ungleichthdarstellt, wird unter anderem durch
die politisch-6konomischen Kampfe der Interessemgen und Akteure zustande gebracht,
die im historischen Normalfall eine labile Balanegjeberf’ Zwei blinde Flecken hat Pa-
schukanis’ Theorie: Zum einen bezog sie sich asf$taatsmodell des 19. Jahrhunderts, in
dem der Staat lediglich den Rahmen der Wertvermgrabgeben sollte, wéhrend seit Beginn
des 20. Jahrhunderts der Staat immer mehr zunmvgaktesellschaftsplaner (Johannes Ag-
noli)®*® mit mehr oder weniger totalitiren Tendenzen wuilen andern betreibt auch Pa-
schukanis — wie der Grof3teil der Marxisten — kédnigk des Nationalen. Der Nation kommt
aber eine entscheidende Rolle bei der Legitimadtaatlicher Herrschaft zu. Der Funktions-
wandel des Staates im imperialistischen Zeitaliteg gamit einher, dass die Einheit zwischen
Herrschaft und Beherrschten zunehmend mittels tetgj@hbarer Identitédten wie Kultur, Na-
tion und Rasse begriindet wurtle.

Nach der Herrschaft durch Wert und Kapital sowiecluStaat und Recht ist nun eine dritte
Dimension zu betrachten: Die gruppenspezifischeebengsweise durch die Zugehdrigkeit
eines Individuums zu einer sozialen Gruppe veritetiderrschaft. Die wichtigsten Gruppen
sind Klasse beziehungsweise soziale Schiclasg, ethnische beziehungsweise Herkunfts-
gruppe face) und soziales Geschleclyende). Weitere Kriterien von Gruppenzugehdérigkeit
sind das Lebensalter sowie Krankheit/Behinderungiebheingsweise Gesundheit. Welche
Auswirkungen die Herrschaft durch Wert und Kapgalvie durch Staat und Recht auf ein
konkretes Individuum hat, hangt mafRgeblich von KHenfigurationen seiner Gruppenzuge-

horigkeit. Diese Konfigurationen sind sehr vielf@ltda alle konkreten Individuen zu mehre-
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ren Gruppen gleichzeitig gehdren, also gleichzeitignterschiedliche Herrschaftsverhaltnis-
se eingebunden sind. Der Traditionsmarxismus Ubenri@ategorien wie Ethnizitat, ,Rasse”
und Geschlecht meist unhinterfragt. In den vergaegelahrzehnten wurden diese Kategorien
als historisch-gesellschaftlich verfertigt und kehaftsformig kritisiert? Diese umfassende
Dekonstruktion vollzog sich oft nicht unter marigshen Flaggen. Viele ihrer Kernaussagen
scheinen jedoch miuhelos in einem kritischen Mdisnms aufhebbar, insofern dieser die
Materialitat gesellschaftlicher Praxisformen wiewBsstsein und Sprache anerkennt und be-
ricksichtigt.

Nach der Herrschaft durch Kapital und Wert, durtdmSund Recht und durch Gruppenzuge-
horigkeit muss nun die vierte kapitalistische Hemesftsdimension in den Blick kommen: die
Herrschaft durch ldeologie und ideologische Suliehkstitution, die ebenfalls eine wesentli-
che Rolle bei der Reproduktion von Produktionsviénigsen und Produktivkraft spielt, in-
dem sie die Mehrheit der Individuen zum Mitmacheweégt.

Im Gegensatz zum traditionsmarxistischen Modell Haupt- und Nebenwiderspruch wird
hier behauptet, dass sich die einzelnen Herrschafénsionen keineswegs gegenseitig aufei-
nander reduzieren oder auseinander vollstandigtable&assen. Es ist auch unmdglich, eine
Hierarchisierung ihrer sozialen Relevanz vorzunehn@eichzeitig ist klar, wie eng die ein-
zelnen Dimensionen miteinander verschrankt sind wigdsehr sich jede einzelne gar nicht
ohne das Ensemble der anderen denken lasst. Nidés vorstellbare Herrschaftsverhaltnis
wird umstandslos durch diese Herrschaftsdimensi@iegefangen. Das Nationale etwa oder
wissenschatftlich-ideologisch angeleitete Verfatwan Optimierung der Produktivitat liegen
auf Schnittstellen unpersonlich-abstrakter, staattechtlicher, gruppenspezifischer und ideo-
logischer Herrschaft. Nicht ohne weiteres geheremuderrschaftsverhaltnisse im Staaten-
system, auf dem Weltmarkt und in internationalegiRen in den erwéhnten Dimensionen
von Herrschaft auf.

Nackte Gewalt und ideologische Manipulation in paeder Form, von einer konkreten
Gruppe von Menschen gegeniber Anderen ausgeuliteblenmer die Grundlage aller Herr-
schaft, wie sich vor allem in Zeiten zeigt, in dertéerrschaftsverhaltnisse instabil werden.
Die Beherrschung der Gesellschaft durch eine KamteKriegern und Priestern ist das urtim-
liche Paradigma der Herrschaft, auf das die Fas@nszulaufen, ohne dass es mit ihrer Spe-

zifik zusammenfiele.
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2.3. Eine materialistische Konzeption von Ideologie Uberlegungen zu Rahmenbedingun-
gen menschlichen Handelns
Traditionsmarxisten, die alle Erscheinungen de<ltgehaftlichen Lebens umstandslos aus
der Okonomie ,ableiten”, haben es leicht mit deadér nach den Griinden, aus denen sich
Menschen den Faschismen anschlieBen: Aus einelbgege Klassenposition folgen be-
stimmte 6konomisch-politische Interessen, welcleeWiahl einer bestimmten Ideologie nahe
legen. In derlei ,Analysen” kann sicher auch Waltrhegen, doch kdnnen sie weder erkla-
ren, warum sich nie alle Angehérige einer bestinm@euppe, Schicht oder Klasse den Fa-
schismen angeschlossen haben noch warum sich wiedmich sehr viele Menschen fir ei-
nen Faschismus entschieden, obwohl dieser eigemtlofit oder nicht bruchlos ihren klassen-
spezifischen Interessen entsprath.
Im Folgenden wird zunachst — in Anlehnung an golitssenschatftliche Theorien rationaler
Wahlhandlunge#f — davon ausgegangen, dass sich die Denk- und ttaysiveisen eines
Individuums und sein Selbstbild selten unvermittls materiell-6konomischen Interessen
ableiten. Selbst beim kaltestanmo oeconomictdkommt noch der Aspekt des Status (An-
sehen, Beliebtheit), der nicht direkt aus der Kéag®sition folgt, in die rationale Erwéagung
mit hinein. Bei der Mehrheit der Menschen findet diutzenabwégung aber gar nicht selbst-
bewusst statt, sondern verkleidet sich in FormanS##bsttauschung, wobei das Ergebnis —
die Entscheidung — dann irgendwie meist doch nmt @goistischen Kalkul zusammenfallt.
Den Mechanismus dieser Selbsttauschung hat Maeirem historischen Beispiel klassisch
beschriebe#, doch seine Ursache folgt aus der Weise der Swigetung, der ideologischen
Subjektkonstitution. Dies alles gilt fir den Belteimehr oder weniger bewusster Reflexionen
eines Individuums, doch ist davon auszugehen, eimsgrol3er Teil der Triebkrafte indivi-
dueller Handlungen und Entscheidungen gar nichdiase Oberflache dringt. Was darunter
vor sich geht, ist aber dennoch gesellschaftlighr@gt. Wer also die Handlungen von Indivi-
duen wirklich erklaren will, muss die Ideologiergeinden, die mehr oder weniger bewussten
Annahmen, die ihr Denken, Fiihlen und Handeln strigsten®’
Eine Bestimmung von Ideologie, die in ihr lediglifalsches Bewusstsein“ beziehungsweise
ein bestimmtes System von Ideen als leeren, traigaarGebilden sieht, wird kaum Auf-
schluss uber ihre Macht und Funktionsweise gebemds. Zunadchst ist daran zu erinnern,
dass gleichsam weit unterhalb der ideologischem&lske Problematik der Wahrnehmung
gesellschaftlicher Verhaltnisse liegt. Schon dig®gahrnehmung kann niemals unmittelbar
sein, sondern tragt immer schon interpretierends, i3t ideologische Zlge. Sie ist ideolo-

gisch verzerrt, weil die gesellschaftliche Wirklkeit selbst irrational organisiert, undurch-
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sichtig und widerspruchlich zerrissen ist und datiaen Schein erzeugt, der sozusagen das
Rohmaterial ideologischer Verblendung darstelltt Milfe der Marxschen Konzepte von
Mystifikation und Fetischisierung kann gezeigt wardinwiefern gesellschaftliche Verhalt-
nisse dazu geeignet sind, bei den Individuen eamz dpestimmte — falsche — Wahrnehmung
und Interpretation eben dieser gesellschaftlicherh#ltnisse zu erzeugéhDabei ist feti-
schisiertes Bewusstsein an sich noch keine Idemlogi

Dem franzdsischen Marxisten Louis Althusser zufalgfeldeologie zunéchst die Art und
Weise, in der sich die Menschen ihr Verhéltnis laem Lebensbedingungen vorstellen. Die
wesentliche Funktion von Ideologie ist nach Althers€Evidenzen zu produzieren, also die
Gewissheit von der Richtigkeit und Vorteilhaftigkelier eigenen Uberzeugung und Lebens-
fuhrung. In diesem imaginéren Verhaltnis zu ihrabénsbedingungen wéare also der Grund
zu suchen fur den Entschluss von Menschen, signmelfaschismus anzuschlie3en. Des Wei-
teren ist Ideologie nach Althusser eben nicht leemateriell, ,falsches Bewusstsein® bzw.
ein ldeensystem, sondern von Materialitat. Diesgtldarin, dass die Ideologie ein bestimm-
tes Verhalten des von ihr ergriffenen MenscherigteiEinen inneren Dialog im Bewusstsein
(zwischen ,innerem Schweinehund” und Gewissen etwa) Handeln oder Nichthandeln
nach Auf3en, Muster der Wechselwirkung mit andetenl@e Materialitat der faschistischen
Ideologie lage also unter anderem in den von ilgekaiteten faschistischen Praxen und Ri-
ten>® Doch erschopft sich laut Althusser die Materialégier Ideologie nicht in den von ihr
motivierten Praxen, sondern liegt dariber hinaugdem ,ldeologischen Staatsapparaten”
(ISA). Dieser ungenaue, weil sehr verschiedenaittigeanzen meinende Begriff soll alle Be-
standteile der Gesellschaft erfassen, welche dwerwlige Reproduktion der Produktivkraft
(Produktionsmittel und Arbeitskraft) sowie der Ruktionsverhéltnisse leisten, aber weder
auf der Ebene einzelner Kapitale beziehungsweidgeBe, noch des Staates im Sinne von
Staatsmacht einer- und Staatsapparat und Staaispkemndererseits liegen. Die Kategorie
der ISA dient also einem Erkenntnisinteresse, déslia Bedingungen der Reproduktion ge-
sellschaftlicher Verhaltnisse und damit menschinchebens gerichtet ist.

Althusser benennt die ISA der Religion, des Schuatésys, der Familie, des politischen Sys-
tems (unter anderem die verschiedenen Parteiem)judstischen Systems, der Gewerkschaf-
ten, der Information (Presse, Radio, Fernsehei wbcl der Kultur (Literatur, Kunst, Sport).

Die ISA liegen damit quer zu Kategorien wie privad 6ffentlici®

und entsprechen teilwei-
se dem, was Antonio Gramsci mit dem Begriff derlgasellschaft andeutete — so Althusser.
Offenbar ist die Bezeichnung ISA irrefiihrend — essste wohl genauer von ,ldeologischen

Herrschaftsapparaten“ die Rede sEiler Einfachheit halber soll aber der Begriff 1S8i-b
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behalten werden. Zu den ISA gehdren auch sachActigingsel wie Schulen, Kirchen, Bu-
cher etc. sowie ein bestimmtes Personal, zum Bzigphrer, Priester oder Journalisten. Die
ISA produzieren die imaginaren Verhaltnisse der 8¢&en zu ihren Lebensbedingungen, die
daraus resultierenden Gewissheiten und somit @eladgisch angeleiteten Praxen — die ISA
erzeugen Gehorsam und Zustimmung. Kein ISA kommeophysische und psychische
Druckmittel, also ohne eigentliche Gewalt aus (zZBeispiel der Schultadel, die elterliche
Gewalt, die Zens(df). Der Wesensunterschied zwischen den ISA und digmniiichen
Staatsapparat — Regierung, Burokratie, PolizeijoB&r, Geheimdienst, Armee — ist der, dass
fur jene die Ideologie die Hauptrolle spielt, fliese aber der direkte, gewaltférmige Zwang
beziehungsweise dessen Androhung. Elemente idsclugyi wie direkter, gewaltsamer Herr-
schaft finden sich jedoch sowohl in den ISA alshame eigentlichen Staatsapparat.

Laut Althusser muss man sich das konkrete Wirkerigl& auf die Individuen folgenderma-
Ben vorstellen: Die ISA konstituieren erst die 8ktg, indem sie diese als Subjekte ,anru-
fen“. Das heil3t: Die Staatsapparate (nicht nun8A& sondern auch der eigentliche Staatsap-
parat) geben einem neugeborenen Individuum einemeNaeine bestimmte Stellung mit
Rechten und Pflichten etc. Vor allem aber bringerdas Individuum dazu, sich selbst als das
Subjekt xy mit bestimmten Rechten, Pflichten unigiessen zu begreifen — eben das ist die
ideologische Subjektkonstitution, welche die ,Anm@“ durch die ISA ermdglicht. Also
wird Subjekt xy zum Beispiel als Kind seiner Elteats Anhanger einer Glaubensrichtung,
als Staatsbirger beziehungsweise Untertan einege&ums von den entsprechenden ISA ,an-
gerufen“ und zu erwiinschtem — herrschaftskonforméferhalten veranlasst. Dabei konsti-
tuiert jede Ideologie die Subjekte doppelt, nAmbaimal die vielen Subjekte, die Individuen,
und zum andern ein absolutes ,SUBJEKT" (um bei édtders Schreibweise zu bleiben), vor
dem sich die Subjekte zu verantworten haben ugéssen Namen die ISA ,anrufen”. Solche
SUBJEKTe kbénnen Gott, eine Vater- oder Ubermachitiernfigur, der Staat, die Nation
oder auch Werte wie Recht und Gerechtigkeit“dejDer ideologische Effekt besteht in der
Hinwendung zum Wert [im moralischen Sinne — M.Ws] Abwendung von Interess&im
Falle der Faschismen sind die SUBJEKTE die jewstligutokratischen Fihrer, in denen sich
die vorgestellten Gemeinschaften der FaschistenNg#on und Rasse verkérpern, sowie
diese vorgestellten Gemeinschaften als Ideale tsélibse von Althusser angeleitete Untersu-
chung der individuellen Motivation der Faschisteitté diejenigen typischen Weisen ideolo-
gischer Subjektkonstitution und diejenigen Elemeatdge|SA aufzudecken, die der Faschisie-

rung von Subjekten zutraglich und jene, die ihdenrtich sind.
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Das materialistische Konzept von Ideologie hilftvarstehen, dass die Faschismen nicht ein-
fach auRRerliche ideologische Angebote sind, die Memschen zuschweben und sie zu ir-
gendwelchen Handlungen veranlassen. Die Wirksandegifaschistischen Ideologien speist
sich vielmehr aus ihrer seelischen, ja geradezpektichen Verwurzelung in den Subjekten,
die durch die Subjektkonstitution der ISA bewerkigfewurde. Vorwegnehmend sei gesagt,
dass die Faschismen nach dem Verstandnis diesertAsldikale Modifikationen herrschaft-
licher Ideologie und Praxis sind, die von Subjektengenommen werden, die mit Theodor
Adorno als autoritéare Charaktere und mit Klaus Télew als soldatische Manner beschrieben
werden kénnef® Solche Subjekte sind normale Massenprodukte dmiddischen Subjekt-
konstitution in herrschaftlich verfassten Geseligtdn. Anders als von Theweleit nahe gelegt
fallt ihre psychische Grundstruktur allerdings nisbhon mit Faschismus zusamnién.

Fur den gro3ten Teil der folgenden Arbeit kommaeasoldgische Subjektkonstitution und ISA
nur eingeschrankt in Betracht. Im Mittelpunkt sterstattdessen die ,konkreten wirkenden
Elemente des Ideologischen (,Ideologemé&®)Dies ist genau derjenige Bereich, der bei den
meisten Autoren definitorisch mit dem Ideologischsatbst zusammenfallt. Ublicher weise
meint der Begriff der Ideologie soviel wie einennkeptionellen Bezugsrahmen mit Ent-
scheidungshilfen und Auswabhlkriterien, durch demwesentlichen Aktivitaten einer organi-
sierten Gemeinschaft bestimmt werd®mie Ideologeme im Sinne des Ansatzes dieser Ar-
beit sind nicht von vornherein einer bestimmtensK&oder Herrschaft zugeordnet oder von
ihr produziert, sondern zunéchst klassenlubergmrifdmen Klassencharakter und ihre konk-
rete Rolle bei der Reproduktion von Herrschaft kemasie erst durch ihren Einbau in ein

bestimmtes herrschaftliches Ensenible.

2.4. Weitere Begriffsklarungen: Nation, Nationalisn Imperialismus und internationale
Herrschaft

Die Auffassung des Nationalen in dieser Arbeitvish Benedict Andersons Buch ,Die Erfin-
dung der Nation“ beeinflusst. Nationen sind demndeblogische Konstrukte, die sich histo-
risch von politischen Entscheidungen und Legitiowgbtrategien sozialer Fiihrungsgrupfen
herleiten. Ihre wesentliche Binnenfunktion ist da@heinbare Vermittlung und Auflésung ge-
sellschaftlicher Gegensatze in einem nationalereKtv, das als rechtliche, politische und
Solidargemeinschaft gedacht witdNach aufRen soll die Nation mittels ihres Staatesdes-
sen Souveranitatsmitteln die Existenzsicherung kEpansion gegentber konkurrierenden

Kollektiven absichern, wobei der Endzweck des matien Agierens letztlich die Akkumula-
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tion von Staatsmacht und Kapital ist. Diese Bestimghder Nation bedarf keiner Bewusst-
heit der historischen Akteure, um sich im Durchstthru erfiillen. Konkret vollzieht sich
namlich die Zurichtung von Menschen zu Staatsbiirgad Nationalisten nicht nur rein ideo-
logisch-manipulativ, sondern auch als zwanghaftatyrwichsiger Prozess: Die Entstehung
von Nationen und Nationalismen seit dem Mittelatatsprach einer historischen Entwick-
lung, die zu klar abgegrenzten und grof3raumigeniradirativen, politischen und 6konomi-
schen Einheiten mit homogenisierten Staatsbevétigm drangté® Die Bildung nationaler
Kollektive lagert sich auRerdem stets an historiSegebenes wie sprachliche und religiése
Grol3gruppen an und spielt sich immer als wechsgjeekonflikthaft aufeinander bezogene
Formierung mehrerer Nationen ab. Die Dynamik diéseraktion bringt einen Prozess kul-
turell tradierter Selbst- und Fremdstereotypisigemsowie politischer, kultureller und 6ko-
nomischer Ausschliisse und Einschlisse hervor,afehistorisch konkreten Individuen unter
Umstanden subjektiv keine Wahl zu lassen schdmsieh nationalen Solidargemeinschaften
zugehorig zu fuhlen.

Der Begriff des Nationalismus in dieser Arbeit folgberlegungen Stefan Breuers. Breuer
kritisiert, dass vielfach bereits jedes Vorhandensen nationalem Denken und Fuhlen als
Nationalismus bezeichnet wird. Dies findet keindsprechung in der historischen Verwen-
dung des Begriffs als Bezeichnung einer bestimrptditischen Stromung — der Begriff ist
entgrenzt und damit untauglich, weil sich nahezesaDenken im Europa des 19. Jahrhun-
derts in nationalen Bahnen bewegte. NationalismusSinne dieser Arbeit ware hingegen,
wenn dem Nationalen im Denken eines historischetedk Prioritat zukommt. Selbst dann
ist jedoch den historisch greifbaren Nationalisndé® Nation meist nicht der einzige oder
allerh6chste Wert, sondern sie wird in ihrer Gedtwft von anderen religiobsen oder morali-
schen Werten begrenztUltranationalismus als Kernbestandteil der Fasobis ware dann
nach Roger Griffin ein Nationalismus, der keine Begung durch andere Werte religidser,
humanistischer und aufklarerischer Herkunft memniza*

Imperialismus wird im Folgenden als rein historecBegriff fir eine Epoche verwendet, die
nicht vor 1848 mit der Intensivierung, Systematisng und Kapitalisierung der englischen
und franzésischen Kolonialexpansion begann. Diekiiate dieser Epoche — enorme Kapi-
talkonzentration, Errichtung kolonialer GroR3reidhgrch die fihrenden Industrielander und
zunehmende, auch militérisch ausgetragene Konkuurater ihnnen — wurden um 1880 welt-
weit dominant. Die Dekolonisierung seit 1945 zeidés Ende dieser Epoche an, auch wenn
weltpolitisch und weltwirtschaftlich weiterhin sktuwrelle Kontinuitaten zwischen dem Kolo-

nialzeitalter und dem heutigen internationalen ®tesystem besteh&hlmperialismus wird
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hier des Weiteren im Sinne Hannah Arendts als bestimmte Ideologie aufgefasst, die ei-
nerseits den Reflex der imperialistischen Epoch#et# und andererseits wichtigesovens
dieser Epoche war.

Ein zentrales Element der Imperialismustheorie henvar, dass der Staat im Imperialismus
von den Hauptern der machtigsten Kapitale gewisaBen besetzt werde und sich so aus
einem Machtorgan der Kapitalistenklasse in daggemiveniger Kapitalisten verwandizin
der vorliegenden Arbeit wird hingegen die Auffasgurertreten, dass trotz veranderlicher
Konfigurationen der kapitalistische Staat seinatre¢ Eigenstandigkeit immer bewahrt hat.
Ein weiteres wichtiges Element der traditionsmdix@hien Imperialismustheorie, namlich die
Auffassung von der Unausweichlichkeit eines impistiachen (End-) Stadiums des Kapita-
lismus, hat sich empirisch erledigt: Es gibt zalbhie Beispiele nicht-imperialistischer kapita-
listischer Entwicklungswege vor und nach 1945.tQtas unter anderem vom ML prognosti-
zierten immer weiter ansteigenden Monopolisierunysgsses, der letztendlich auf den Zu-
sammenbruch der kapitalistischen ProduktionsweisauBlaufen miusse, installierten sich
veranderliche oligopolistische Strukturen, die #apitalakkumulation immer wieder neue
Dynamiken und Entwicklungspotenziale ertffneten.

Die Grundgedanken der Imperialismustheorie Hannamdts, an der sich diese Arbeit orien-
tiert, seien nun kurz zusammengef¥ssber industrielle Kapitalismus bzw. die ihm inne-
wohnende Logik der Kapitalakkumulation trieb notdenzur Expansion Uber Staatengren-
zen hinaus. Das Kapital prozessierte schon immenger Verflochtenheit mit dem Staat, so
dass sich die Akkumulation des Kapitals und dienicklung des modernen, zentralistischen,
blrokratischen, territorialen Staates gleichsamnameler empor rankten. Die sich moderni-
sierenden Staaten gewahrleisteten nicht nur diedbagen kapitalistischen Wirtschaftens wie
Rechtssicherheit, Geldwesen, militarischen Schatzhnnnen und aul3en, infrastrukturelle
Voraussetzungen, soziale Disziplinierung der Besfilkgen etc., sondern gaben der Kapital-
akkumulation auch direkte Impulse zum Beispiel Huftaatsauftrage, Staatskredite und
Kriegsrustung. Die gegenseitige Durchdringung vtemSund Kapital erreichte im Imperia-
lismus einen neuen Hohepunkt: Der keine immanem&nze kennende Drang nach Profit-
maximierung, nunmehr verschwistert mit staatlicheffen- und dann auch Innenpolitik, zeit-
igte einen gleichfalls maRlosen Expansionsdrirgie zu Kolonialreichen mutierten Natio-
nalstaaten unterlagen einer Logik des Strebens inawier totalerer Macht tber ihre Gesell-
schaften und tiber andere Lander, die der LogikKdmitalakkumulation entsprachl.Die
permanente und intensive Beherrschung von Kolaiaien, gepaart mit der immer weiteren

Verscharfung der Konflikte zwischen den Kolonialimi@n und der daraus folgenden zuneh-
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menden Militarisierung der internationalen Bezielpem, fihrte zur Ausbildung gewaltiger
destruktiver Potenziale: Die machtpolitischen Etnisse imperialistischer Herrschaft wirk-
ten sich nachhaltig zuungunsten des Parlamentasiamd demokratischer Tendenzen aus,
wahrend sie Cliquenwirtschaft, Geheimdiplomatielitistismus, Chauvinismus und autorita-
re oder diktatorische Formen politischer Herrsckaiierten®® Der Imperialismus schuf his-
torischen Raum fir eine ungeahnte Blite des Raasiamd die Einibung von Methoden
terroristischer, sklavereiahnlicher Machtausubutig,dann auch innerhalb Europas Anwen-
dung fander?*

Arendts Theorie mindet in faschismustheoretiscbhfibaren Schlussfolgerungen: Im impe-
rialistischen Zeitalter der tddlichen, militdrisabsgetragenen Konkurrenz der Nationalstaaten
entledigten sich das Burgertum und die von ihm &gien Gesellschaften ihres aufgeklarten,
humanistischen, judisch-christlichen Erbes. Na€kesvalt und Raub samt ihren sozialdarwi-
nistischen, militaristischen, und rassistischenitimgtionen setzten sich an die Stelle rech-
tlich vermittelter Beziehungen zwischen den ékorsmén und politischen AkteuréhTrotz
ihrer Plausibilitdt missen an Arendts Darstellumgische Akzentuierungen vorgenommen
werden: Arendt Ubertreibt wie Hobson und Lenin Behigkeit der Grof3kapitalisten, den
Staat ihren Zwecken dienstbar zu macfdbie relative Autonomie des Staates blieb auch im
imperialistischen Zeitalter erhaltéhAuRerdem fallt es schwer, die historische Mantiigfa
keit und Ambivalenz kolonialer Herrschaft in Aresdtramatisierenden Schilderungen wie-
derzuerkennef? Zu allem tibernimmt sie, vor allem wenn es um Afrdeht, bei der Darstel-
lung von Rassismus und Imperialismus massiv résdis Stereotype, ebenso wie dies bei
ihrer Behandlung des Antisemitisnifisnit antisemitischen Versatzstiicken der Falfist.
Arendts durchgangige Apologie eines Ideals burgeeli Nationalstaatlichkeit drickt sich in
ihren permanenten Versuchen aus, einen Dualismiselzen Nationalismus beziehungsweise
.Patriotismus” auf der einen und Rassismus, Chaswias und Imperialismus auf der ande-
ren Seite zu konstruierem der Faschismustheorie wurde die Spannung zwisblaiona-
lismus auf der einen, Imperialismus, faschistischetarnationalismus und Rassenaristokra-
tismus auf der anderen Seite haufig zu einer dendiegenden Ambivalenzen innerhalb der
Faschismen iiberzeichrf&t Unterschiedliche, durchaus auch weit voneinandéerte und
dadurch in spannungsreicher Beziehung zueinandkeerstie Punkte ein und derselben Skala
geraten so zu unuberbriickbaren, hochgradig gegshiéohtigen Gegensatzpaaren. Die
Vermutung liegt nahe, dass dies zur Ehrenrettusg\dg¢ionalismus geschieht. Das muss aber
nicht heil3en, dass die gefundenen Widerspriuchdigisimd. Sie durfen nur nicht die innere

Verwandtschaft von Nationalismus und Faschismuschdeiern.
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3. Verortung in der faschismustheoretischen Diskussion

3.1. Fir einen generischen Faschismusbegriff

In der wissenschaftlichen Diskussion der BRBerrschte nach einer Konjunkturphase gene-
rischer Ansétze — etwa ab Ende der 1960-er bisEnde der 70-er Jahfe- die Praxis vor,
faschismustheoretische Fragen kaum noch zu belmardedelbst den Begriff ,Faschismus*®
zu vermeiden. Dies war auch der DiskreditierungBlegriffs durch seine inflationare und oft
rein polemische Verwendung von linker Seite gesténit Ab Ende der 60-er Jahre verbrei-
tete sich in der Linken ein Theorem namens ,Neuwsschismus®, wonach der Faschismus
sich heute nicht mehr als politische Bewegung zmieren brauche, sondern gleich in Struk-
tur und Praxis der staatlichen Institutionen in hsendem Mal3e zum Ausdruck komme (,Fa-
schisierung“), wo er ohnehin schon immer angelegtBieses Theorem ermdglichte es, jede
staatliche Repression und jede Einschrankung dets&ner Rechte als faschistisch zu
brandmarken. Nicht zuletzt verschaffte es bewagim&ruppen wie die Rote Armee Fraktion
(RAF) eine antifaschistische Legitimation. Die Vemwdung des Faschismusbegriffs wurde
etwa ab Ende der 70-er Jahre zum Ausweis linkem@easg und — parallel zur welthistori-
schen Niederlage der Linken, die sich 1989/90 reatiérte, aber schon lange vorher ab-
zeichnete — in hohem Mafe unmodisth.

Typisch fur den wissenschatftlichen Diskurs in Deblksnd war lange die starke Konzentrati-
on auf den deutschen Sonderfall des FaschismusNdgonalsozialismus (NS), Es bestand
eine Tendenz zur Vernachlassigung der vergleicher@schismusforschurdd.Der neue
Aufschwung generischer Faschismustheorien im aagetsschen Bereich ab Mitte der 90-er
Jahre wurde in Deutschland erst spét rezipfebieser Aufschwung verdankte sich dem Ende
des Kalten Krieges, mit dem auch die Notwendigkeischwand, standig die kapitalistischen
Industriestaaten als faschistisch oder sich fammeisd wie umgekehrt die staatssozialisti-
schen Lander mittels der Totalitarismustheoriegatssi-faschistisch zu denunzier@n.

Haben die Phdnomene, die unter dem Begriff ,Fasulg$ zusammengefasst werden, tber-
haupt genug gemeinsam, um die Verwendung einesnadiinen Oberbegriffs zu rechtferti-
gen?® Fiir den generischen Begriff spricht zunachst deretische Zusammenhang: Spates-
tens seit der Machtibernahme durch Mussolinis kstechin Italien (1922) bildeten sich in
ganz Europa und spater auch weltweit Parteien uwwleBungen, die sich am Vorbild des
Fascismoorientierten und teilweise auch nach ihm benanmeich faschistische Bewegun-

gen wie der deutsche NS, die in wichtigen Punkbkea Distanz zum Faschismus betonten,
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erkannten seine Vorbildrolle dhDie faschistischen Bewegungen und Parteien untezhie
Vernetzungen, die erst von Italien, ab 1933 daraih awn Nazideutschland aus gestitzt und
gesteuert wurden. Innerhalb gewisser Grenzen wirdliese beiden faschistischen Fihrungs-
machte auf eine Vereinheitlichung und Universalisig des Faschismus hif.

Seit 1922 ist der Faschismusbegriff als Selbst- Br&indbezeichnung, Ruhmesname und
Schimpfwort, analytische Kategorie und Propagartdagevort in inflationdrem Ausmal3 ge-
und missbraucht wordeil.Das Wort Faschismus wurde so zu einem der wolstdigkutier-
ten und unklarsten politischen Begriffe, weswegaige Gelehrte fiir seine wissenschaftliche
Achtung pladierteff° Jedoch ist die reiche und turbulente GeschichseBegriffs umgekehrt
ein Argument dafur, ihn beizubehalten. Es kann tni&tifgabe der Geschichts- oder einer
anderen Gesellschaftswissenschaft sein, kiinstsamelersprachen zu schaffen. Vielmehr ist
der historisch gewordene Sprachgebrauch sowohlir&lrdeungsgegenstand als auch Instru-
mentarium der Wissenschaft: Untersuchungsgegenstegitisich in der Begriffsgeschichte
historische Prozesse ausdriicken, die zu ergrinddn lastrumentarium, weil nur mit ver-
standlichen und gebréuchlichen Begriffen méglidireit und erkenntnisférdernd kommuni-
ziert werden kann. Das Aufkommen des generischenht@musbegriffs ab Anfang der 1920-
er Jahre entsprach einem intuitiven Gefuhl unzéhlenschen, dass hier ein neuer Typ von
Ideologie und Politik mit weltweiter Relevanz eatsien waf® Es gilt, diese unmittelbare
Wahrnehmung historischer Prozesse wissenschaftliatekonstruieren und so einen verbes-
serten, wiederum praktisch anwendbaren Begriff thaleen. Da so viele Menschen unter
dem Faschismusbegriff etwas verstehen und die Gxésetdieses Begriffs Teil der Geschich-
te des Faschismus selbst ist, wére es unniitz undf@end, ihn zu verwerfé.

Als Ergebnis jahrzehntelanger Forschung und Delbyatten an dieser Stelle eine vorlaufige
Arbeitsdefinition festgehalten werden: Faschistibelf3en verschiedene ultranationalistische,
gleichzeitig populistiscé und elitistisch& Bewegungen, die besonders in der europaischen
Zwischenkriegszeit Bedeutung erlangten und derditigobier Stil durch eine straff hierarchi-
sche Organisation mit einem diktatorischen Fluraer,Existenz paramilitarischer Formatio-
nen und ein allgemein militdrisches Auftreten umal lareite Verwendung terroristischer Mit-
tel bestimmt war. Es handelte sich um Bewegungeh Regime, die sich sowohl von den
demokratisch-parlamentarischen wie den marxistisdpirierten als auch von autoritér-
konservativen unterschieden. Neben der gemeinsdmeardschaft gegen Marxismus und
Bolschewismus, Liberalismus, Parlamentarismus uecth@kratie teilten sie auch das Positi-
ve: Das Fiihrerprinzip, den palingenetischen Myttioer neuen Wélt, den revolutiondren

Habitus, ihr Elitenbewusstsein, ihre Liebe zu Gewlétieg, Mannlichkeit und Jugend, ein
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Streben nach Massenwirksamkeit gepaart mit ausgemaSozialpopulismu®. Diese Be-
schreibung scheint naheliegend und selbsterklarg&hdr auf empirischer Basis kann nicht
letztendlich tGber die Berechtigung eines generisdfaschismusbegriffs entschieden werden.
Denn je nachdem, ob die Wahrnehmung sich mehr i@u§eimeinsamen Zige der Faschis-
men oder mehr auf deren jeweilige Besonderheitenzéawtriert, lassen sich sowohl fir und
wider einen solchen Begriff genug Argumente findBre Frage ist letztlich nur so zu ent-
scheiden: Wenn eine generische Faschismustheditiedas jeweils Besondere der Faschis-
men besser zu erfassen, dann ist sie gerechtfevégtvon heuristischem Nutzé&h.

Wenn es stimmt, dass die Faschismen Resultate visarkkapitalistischer oder sich in kapi-
talistischer Transformation befindender Gesellsgmagind und dass ihr Gemeinsames letz-
tlich auf allgemeine strukturelle Merkmale des Kalgmus verweist, dann kann nur eine
generische Theorie den Faschismen angemesserDseifzaschismusbegriff erlaubt bezie-
hungsweise impliziert die Benennung des Zusammeagshawischen Kapitalismus und Fa-
schismus. Der generische Begriff betont das Geramias ein singularistisches Verstandnis
der Faschismen als je grundlegend verschiedenkeommensurablen Einzelphanomenen das
Unterschiedliche im Verhaltnis zwischen Kapitalismund Faschismus. Aus dieser politi-
schen Dimension riihrt ein Teil der Gegnerschaft Baschismusbegriff Die zentrale poli-
tische Hypothek der faschismustheoretischen Disnssurde pragnant von Henry Ashby
Turner beschrieben: ,Entspricht die weit verbreitAnsicht, dal3 der Faschismus ein Produkt
des modernen Kapitalismus ist, den Tatsachen, tartieses System kaum zu verteidigen.
Ist diese Meinung jedoch falsch, dann ist es auelVdraussetzung, auf der die Einstellung
vieler Menschen [...] zur kapitalistischen Wirtstthardnung beruht® Aufgabe materialisti-
scher Theorie aber ist die Bestimmung sowohl desZunenhangs als auch des Bruchs zwi-
schen Kapitalismus und Faschismus.

Ein singularistisches Programm, das zugunsten sogear ,rein empirischer” Forschung auf
Oberbegriff und generische Theorie verzichtete|osse einen Erkenntnisgewinn durch ge-
genseitiges Aufeinander-Beziehen des Allgemeineth des Besonderen aus. Reiner Empi-
rismus verschweigt seine Verortung und seinenipolien und wissenschaftspolitischen Kon-
text und wird gerade dadurch anfallig fur instrutadisierende Verzerrungefl.Selbstver-
standlich ersetzt allgemeine Theorie nicht die Asalund gesonderte Theoretisierung jedes
einzelnen Faschismus. Im Gegenteil ist die vergbmnde Erforschung der einzelnen Fa-
schismen ebenso Voraussetzung einer allgemeineori€hgie sie selbst dieser bed&rDer
Nutzen jeder allgemeinen Faschismustheorie wirdsauveit reichen wie das Gemeinsame

der Faschismen. Der Untersuchungsgegenstand werddeswegen mit dem Mehrzahlwort

25



,Faschismen“ bezeichnet, um der Pluralitat des Biméms gerecht zu werdéhDas Wort
.Faschismus” bezeichnet demgegentber den Gegendimétaschismustheoretischen Dis-
kussion.

Das Verhaltnis der allgemeinen Theorie zu den émwereFaschismen lasst sich nicht besser
als mit dem Satz George L. Mosses umreif3en: ,Jeded entwickelte den Faschismus, der
seinem spezifischen Nationalismus gerecht wurdéiigemeiner ausgedriickt: Die Spezifik
eines Faschismus entspricht der Spezifik der injelgeiligen Gesellschaft vorherrschenden
Gemeinschaftsideologie, aus der sich der fasctisisKollektivismus entwickef! Wie
Sternhell bemerkte, entstand der Faschismus uigtrsh verschiedenartigen sozialen Um-
standen, in hochindustrialisierten wie in weitgahagrarischen Gesellschaften, und er lasst
sich keiner fest umrissenen sozialen Gruppe algersghicht zuordnen. Dies ergibt eine gro-
Be Heterogenitat der Faschismen und hat zur Digpates Faschismusbegriffs zweifellos
beigetrageri®

Es heil3t manchmal, dass jede Verwendung einesigeimen Faschismusbegriffs sich nicht
nur kaltherzig Gber die Einzigartigkeit des grof3delien Nazifaschismus, namlich den in-
dustriell-burokratischen Massenmord an Juden urgkrsnnten ,Zigeunerii®* sowie den
rassistisch-antisemitischen Vernichtungskrieg gedienSowjetunion hinwegsetze, sondern
auch mithelfe, diese Verbrechen zu verharmlosenzunclativieren, indem man sie im All-
gemeinen der anderen Faschismen verschwinden®fided wirklich geht das Besondere
der im gigantischen Vernichtungsversuch mindendélikisch-rassistisch-antisemitischen
Ideologie des Nazifaschismus nicht im Allgemeinem dnderen Faschismen auf. Kein Fa-
schismus beging Verbrechen, die mit der Intendratikalitat und dem schieren Ausmal} der
nazideutschen auf eine Stufe zu stellen wété&ras Besondere des NS griindet in den Beson-
derheiten der vorherrschenden Form des deutschigonbliésmus und der deutschen Mentali-
tat zur Zeit des Aufkommens und der Herrschaft M8s ,Jedes Land entwickelte den Fa-
schismus, der seinem spezifischen Nationalismuscgerwurde.® Extreme Ungleichheits-
ideologien — bis hin zum Vernichtungswillen gegesiden durch diese Ideologien als min-
derwertig und gefahrlich markierten Gruppen — §egdem Faschismus eigéhDer Nazifa-
schismus stellt eine aus spezifisch deutschenderuau erklarende Steigerung dieses Mo-

ments dar.

3.2. Fir einen ideologie-zentrierten faschismus#tethen Ansatz
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Die meisten Faschismustheorien kranken an systechath Mangeln. Vielfach bleibt unklar,
ob Uber den Faschismus als Ideologie und politi@8dwegung oder Uber den Faschismus als
Herrschaftstyp beziehungsweise Regime geschrielrein 8ternhell und andere haben darauf
aufmerksam gemacht, wie wichtig die analytischenfiumg zwischen Faschismus als opposi-
tioneller Bewegung und Faschismus als Regime @tsich die faschistischen Regime auf-
grund historischer Sachzwénge viel starker voneleaminterschieden haben als die Bewe-
gungen-° Haufig wird auch die Analyse der Ideologien und d®zialen Inhalts der Fa-
schismen mit der Analyse gesellschaftlich-politescierfolgsbedingungen der Faschismen
vermengt'%*

Einige generische Faschismustheorien sind in gewldmsicht oberflachlich. Sie kreisen um
die Benennung eines faschistischen Minimums undralen faschistischer Ideologeme und
Stilmerkmale, ohne den inneren Zusammenhang dermeirbunden nebeneinander stehen-
den Elemente zu verdeutlich€.Dabei wird AuBerlichkeiten wie bestimmten Orgatias-
formen und Herrschaftsmerkmalen haufig zuviel Gawirigemesset?® Samtliche neueren
generischen Faschismustheorien listen ziemlichgteéchen typischen Erscheinungsbilder
auf: Massen- und Einheitspartei, Hierarchie undr&igrinzip, uniformierte und bewaffnete
Abteilungen, Massenkundgebungen, Aufmarsche, Bardes mannlichen und jugendli-
chen Charakters, Elemente weltlicher Religiositée (Fahnen- und Totenkulty? Bei aller
Richtigkeit der Beschreibung bleiben dies doch didbe Merkmale, die meist nicht aus der
Ideologie der Faschismen erklart werden.

Manchmal werden zur Kennzeichnung der faschistisdideologien Gruppen von ,Anti-
Ismen® wie Antikommunismus, Antiliberalismus, Angigamentarismus und so weiter auf-
gestellt, die Gesellschaftsentwirfe und Visionen gschisten jedoch vernachlassigt. Dies
erscheint analytisch wenig hilfreich, hat doch jegi®Re ,—Ismus*“ seine ,Anti-s*?®

Die marxistischen, Mittelschichten- und Modernisiggstheorien des Faschismus, die vor-
wiegend von sozialer Funktion und Tragerschichtes [Baschismus ausgehen, liefern insge-
samt gesehen letztlich nur uneindeutige und unkeigbare Befund&® Véllig unbrauchbar
sind die mitunter auftauchenden Anthropologisieemgvelche die Faschismen auf gewisse
natiirliche, allen Menschen zu allen Zeiten eigeres&Wsziige zuriickfilhren mécht&hDas
Problem daran ist nicht, ob es womadglich wirklichcee anthropologischen Konstanten gibt,
sondern dass die Faschismen nur ab einem bestindetgrunkt auftauchen und mithin aus
dem Zeitkontext ihrer Entstehung und Existenz etki&érden missen und nicht aus lUberzeit-
lichen Gegebenheitef®
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Demgegentiiber ist der Ansatz dieser Arbeit ideolagitriert oder ,ideozentriscH® zu
nennen und hierin mal3geblich von Ernst Nolte, Zé&rnhell, George L. Mosse und Roger
Griffin**? beeinflusst. Nur in ihrer Ideologie kann — wenreilifaupt vorhanden — das Ge-
meinsame der Faschismen gefunden wettfelBiner der tiblichen Einwande gegen den ideo-
zentrischen Ansatz geht dahin, dass er die sozatitkische Seite der Angelegenheit ver-
nachlassigé’? Dieser Vorwurf ist gegenstandslos. Untersucht oem Faschismus als politi-
sche Ideologie und Bewegung, so muss Ideologikknti Mittelpunkt stehen. Wie Sternhell
feststellte, ist es hdchst seltsam und unbegrimt#ets der Faschismus diesbeziiglich eine
Sonderrolle spielt, wahrend alle anderen politisclizzologien und Bewegungen wie selbst-
verstandlich anhand ihrer ideologischen Gehaltetyesben und analysiert werd&. Der
Vorwurf des Idealismus ware nur dann berechtigihiwdas Ideologische unhistorisch und
mit der gesellschaftlichen Realitat unverbunderRiaum schwebte. Dies trifft aber weder auf
Nolte und Sternhell noch auf Mosse oder Griffin zu.

Viele Gelehrte behandeln die Faschismen auf gaderanArt als sonstige politische Ideolo-
gien und Bewegungen. Wahrend es sonst ganz kjatass ein politischer Grundbegriff ein
Modell darstellt und keine 100-prozentige, reingsprechung in der Wirklichkeit finden
kann, werden Unterschiede in Begriff und Wirklichkaer Faschismen nur zu oft als Beleg
fur die Unmaglichkeit einer generischen, ideozectien Theorie angefihrt. Doch jede Ideo-
logie kann sich nur ganz unvollkommen und brucHdiat verwirklichen. Dies ist kein Son-
dermerkmal der Faschismen und kein Grund, sie nitduzentrisch zu untersuch¥fi.Die
Sonderbehandlung der Faschismen zeigt sich auderirinterpretation ihrer programmati-
schen Texte und Aussagen. Die meisten Marxistesr, abch solche Theorien, die im Fa-
schismus lediglich puren Machiavellismus und N#mius sehen, weigern sich, die Aussagen
der Faschisten zu ihrem Selbstverstandnis, ihretivielo und Zielen fiir bare Minze zu neh-
men. Das, was gemeinhin als faschistische Ideolgitjieware also demnach nur demagogi-
sche Tarnung und Tauschung. Dagegen bestehen idesaiee Analytiker darauf, die Aus-
sagen der Faschisten wortlich und ernst zu neHiiddies bedeutet davon auszugehen, dass
die Faschisten wie alle anderen Akteure in dertipolien Arena in der Regel keine kaufli-
chen Agenten oder zynischen Machtmenschen sindesomass die meisten von ihnen wirk-
lich ernst meinen, was sie sagen. Faschisten wavtkeandere politische Akteure von einer
aufwihlenden Wahrnehmung gesellschaftlicher Problamgetrieben und von dem dringen-
den Wunsch, ihnen Abhilfe zu schaffen. Es stehigz@uf3er Frage, dass die meisten Faschis-
ten subjektiv ehrlich davon tiberzeugt waren und,sitas Gute und Richtige zu ttfi.Dies

schlieRt weder aus, dass einzelne faschistischeufdkttatsachlich einen rein instrumentellen
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Zugang zum ldeologischen haben, noch dass der gedpiiolg eines Ideologems zu seiner
verstarkten Benutzung fihrt und gewissermalRen aué¢hden ldeologen selbst wirkt, das
heilt seinen Glauben an dieses Ideologem intenstvieAus alldem folgt, dass die Faschis-
men sozusagen nur von innen zu verstehen und #ranmlksind. lhre Gedankengéange dirfen
nicht einfach als substanzlos abgetan, sondernenisschvollzogen, ja mitgedacht werden.
Dies ist eine Weise des Erkennens, die mit TheWdoAdorno und Max Horkheimer Mime-
sis genannt werden koénnte: Das Anschmiegen und addldes Erkenntnis suchenden Geis-
tes an den zu erkennenden Gegenstand. Die Mintesisiis genauem Gegensatz zur solipsis-
tischen Tendenz des faschistischen Subjekts, sageme Bewusstseinsstruktur auf die ge-
samte auBere Welt zu projizieren, sich sozusagegatize Welt gleichzumach&f.

Angesichts der Tatsache, dass der italienischehisasus seine Ideologie sozusagen erst
nachtraglich, das heil3t nach 1922 ausformuliertd, die verschiedenen Faschismen niemals
Theorien auf einem dem Konservatismus, Liberalisoder Sozialismus vergleichbaren Ni-
veau hervorbrachten, wurde oft eine angebliche ltdgelosigkeit der Faschismen behaup-
tet!'? In diesem Zusammenhang spielte auch das Arguneerardyeblichen inneren Wider-
spruchlichkeit und Inhaltslosigkeit, ja Unsinnigkeier faschistischen ldeologien eine Rol-
le.r*® Andere Theoretiker bescheinigten dem Faschismusneinideologischen Charakter
aufgrund der Tatsache, dass das Kernstiick seingan&enwelt und seiner Agitation eine
Ansammlung von ,Anti-s* oder, um mit Nolte zu spnea, eine ,Lehre von den Gegnelfft
sei, und dass ihm somit jegliche positive Visiogetie. In eine &hnliche Richtung geht das
Argument, dass der Name ,Faschismus” seiner urgidlren Bedeutung: ,Bundismus” nach
inhaltsleer gegeniiber solchen Bezeichnungen wies&watismus, Liberalismus, Sozialismus
sei'?? Dabei sind doch die in diesen ,-Ismen* steckendrtbedeutungen wie ,Bewahren®,
.Freiheitlichkeit* und ,Gemeinschaftlichkeit* auchicht gerade selbsterklarend, wahrend
.Faschismus” relativ prazise auf ein konstitutiveement der Faschismen verweist: den
kampfenden Mannerbund, mithin also auch auf Mibtaus und aktivistischen Bewegungs-
charakter der Faschismen.

Es gibt eine Reihe von in der Sache liegenden Gniirfidr diese in der Theorie weit verbrei-
tete Geringschatzung des Ideologischen in den Faseh. Faschisten kénnen vom konserva-
tiven Standpunkt traditioneller sozialer Fuhrungpgen wie manipulative Zyniker, vom
Standpunkt dissidenter und emanzipatorischer Stébgber wie fanatischste Ideologen aus-
sehent?® Dass sich die Faschismen des zwischenkriegsheitlic€uropa in ideologischer
Hinsicht als radikalisierte Nationalismen, oder, omih Roger Griffin zu sprechen, als populis-

tische Ultranationalismen darstellen, erschwertesitzlich, das Gemeinsame der faschisti-
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schen Ideologien zu erfassen. Die nationalistis®hidstbezogenheit schloss eine internatio-
nale ideologische Autoritat aus; vielmehr produeigeder nationale Faschismus seine eige-
nen obskuren Propheten und bildete die jeweiligstohsch entstandenen Besonderheiten
seines Entstehungsbodens getreulicH®alie Analyse der faschistischen Ideologien wird
noch zusatzlich behindert von dem Umstand, dasggdaze Ausmald der fur die faschisti-
schen Ideologien essenziellen Vernichtungs- undtdemgswut im Lebenslauf der Faschis-
men immer nur zogerlich und verhullt offenbart weyrdla die Faschismen aus taktischen
Riicksichten viel Kraft aufwandten, um Teile ihrdedlogie zu kaschieréi> Des Weiteren
teilen alle Faschismen eine anti-intellektuelletirationale und antidiskursive Grundhaltung
und bedienen sich bisweilen einer Rhetorik gegées dbolitische und Ideologische. Meist
vertreten sie einen Vorrang der Praxis und desvisktius gegentiber dem reinen Doktrinie-
ren?°, was aber die Existenz von faschistischen Doktimaind ausgetiiftelten faschistischen
Ideengebauden keineswegs ausschliel3t. Die Fasahigerechmelzen nicht immer wider-
spruchsfrei Ideologeme aus sehr unterschiedlichesil€n’?’

Trotz dieser besonderen Merkmale der Faschismeatliegien alle Versuche, ihnen den Cha-
rakter ,echter” Ideologien abzuerkennen, einem $chduss. Wenn Ideologie, wie Althusser
meint, allgemein das imaginare Verhaltnis der Mbeaczu ihren Lebensbedingungen dar-
stellt, und ihre hauptsachliche Funktion darin &estEvidenzen zu produzieren, also Ge-
wissheiten uber die Richtigkeit des eigenen Wel#slund der eigenen Entscheidungen, dann
braucht eine bestimmte politische Ideologie nicksdnders originell, komplex und niveau-
voll, ja nicht einmal widerspruchslos zu sein, uiese Kriterien zu erfillef?® Gibt man ein
enges, geistesgeschichtliches Verstandnis von ddeolzugunsten eines materialistischen
auf, so ist der Grad an Ausgearbeitetheit, Origigtalind autoritativer Geschlossenheit uner-
heblich. Es stellt sich allerdings schnell heralass kein Bestandteil faschistischer Ideologien
exklusiv faschistisch ist. Die Spezifik der Fasomes liegt in der Art und Weise der Kombi-
nation und der gegenseitigen Aufeinander-Bezogéndkeildeologemé?®

Die Faschismen sind nach Konservatismus, Liberalksond Sozialismus die letzte der gro-
Ben politischen Bewegungen und Ideologien, welecheProzess der Herausbildung und
Durchsetzung des Kapitalismus entstanden. Wie mlileran grol3en Bewegungen auch nah-
men die Faschismen drangende gesellschaftlichddPnebauf eine bestimmte Weise wahr,
deuteten sie aus und boten gewisse LésungsansitZeloch sind die Faschismen Bewe-
gungen mit extremen Zielen und Formen, die von ligebaftlich relevanten Teilen nur in
Zeiten grol3er Krisen und auch dann nur ernsthalietracht genommen werden, wenn sich

andere Losungsoptionen desavouiert hdbebie bisher vorherrschenden Ordnungen ideo-
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logischer Herrschaft missen in den Grundfesterhétsat sein, damit die Faschismen nen-
nenswert Land gewinnen kénnEA.Sternhell und andere haben dargelegt, dass dehiBas
mus sehr wohl Uber soziale Utopien und positivatipohe Programme verfiigte, die sich
auch in den faschistischen ,Lehren von den Gegnexnfiegativoausdricken. Die Rekons-
truktion des inneren Sinnzusammenhangs der fasdtien Ideologien besteht darin aufzu-
zeigen, inwiefern die Faschismen Reaktionen au$dfriund Probleme des Kapitalismus in
einem bestimmten Stadium seiner Entwicklung ddestalind worin das Spezifische dieser
Reaktionsweise liedf® Es gab jedoch keine international verbindlicheoldgie des Fa-
schismus, die von einem oder mehreren Autoren atseitet worden wart” Daraus folgt
die frappierende Pluralitat der Faschismen.

Viele Theorien grenzen den Faschismusbegriff gdsgraund zeitlich ein, wobei die Grenz-
ziehungen bei den einzelnen Autoren variieren. v@ftl im Faschismus ein ausschlief3lich
europaisches, manchmal auch amerikanisches undrigadesches Phanomen der Epoche
vom Ende des 19. Jahrhunderts bis 1945 geséhémdieser Arbeit gelten die Faschismen
hingegen als Phanomene, die in Europa nicht nusnsgbr der Herausbildung des italieni-
schenFascismoin Vorformen existierten, sondern auch nach 1948 auch auf3erhalb der
vorwiegend europaisch gepragten Gesellschaftemeserit Die Begrenzung der Gultigkeit
des Faschismusbegriffs auf die Zeit bis 1945 isizganverstandlich. Es ist, als wirde man
behaupten, dass es seit dem Zusammenbruch dedisowga Staatssozialismus und seiner
Satelliten keine Kommunisten mehr gabe. Naturlidh gs sie noch, wenn auch randstandig.
Faschisten existieren gleichfalls nach wie vor, olume den politischen Erfolg, den sie in der
Zwischenkriegszeit hattéri® Die Begrenzung des Faschismusbegriffs auf denpéisch
gepragten Kulturkreis lasst sich schon besser mdlziehen. Der sékulare Nationalismus
europaischen Ursprungs ist so sehr Voraussetzungatehismen, dass der Faschismusbe-
griff beispielsweise im islamischen Kontext nurweh anwendbar erscheint. Die zu beant-
wortende Frage ware, ob bestimmte nicht-europdsghnagte Gemeinschaftsideologien eine
dem Nationalismus aquivalente Rolle bei der Herddishg von Faschismus spielen kon-
nen®’

Die Gesamtheit der fur die Faschismen charaktecistin Ideologeme wurde nicht von jedem
einzelnen Faschisten oder jeder einzelnen fasstin Gruppierung in vollkommener Aus-
arbeitung reprasentiert. Die Faschismen kehrtehanfe ihrer Entwicklung mal diese, mal
jene ihrer Seiten hervor, stellten bestimmte Idgefoe zurick oder entledigten sich ihrer
sogar ganz, um andere besonders zu betonen oder iea Ideologie einzubauen. Die allen

Faschismen gemeinsame innere Logik gestattet exhedlie voll entfalteten Formen der
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Faschismen zur Erhellung der weniger entfalteteartriziehert®® Die Bestandteile des fa-
schistischen Minimums brauchen also nicht in jedemkreten Faschismus voll entfaltet,
sondern lediglich als Tendenz und Potenzial angelegein.

3.3. Einzelne Strange der faschismustheoretisclshuBsion

An dieser Stelle miissen nur generische Faschiseari¢h andiskutiert werdefl? Singula-
ristische Theorien, die Faschismus als notwendigggebnis einer nationalgeschichtlichen
Entwicklung“®, als Produkt eines moralischen oder kulturellersafumenbruchs oder als
spezifische Herrschaftsform eines Mannes erkldiegen neben dem Thema dieser Arbeit.
Theorien des Faschismus als Regime wie die vorkR&umann und Ernst Fraenkl konnten
gleichfalls unbericksichtigt bleiben. Die in zaldleen Faschismustheorien, so bei Seymour
Martin Lipset*’, den Bonapartismustheorien, Nofte Sternheft** und andereit* auftau-
chende Vorstellung vom Faschismus als Mittelstaeagigung wird weiter unten im Kapitel
Uber Klassen und deren mogliche Neigung zu denhisaeen behandelt.

3.3.1. Faschismus aus christlich-konservativertSalks politische Religion, Atavismus, Zivi-
lisationsbruch, Nihilismus und Machiavellismus

Eine nahere Beschaftigung mit der christlich-konatven Faschismustheorie kann entfallen,
denn ihr ganz allgemeiner Rekurs auf Modernisierung Sakularisierung als Ursachen des
Faschismus ist ganz offensichtlich nicht in deré,aggendeine Spezifik einzufangen. Libera-
lismus und Sozialismus sind flr diese Theorien icbpender weise kaum weniger bdse als
der Faschismu¥?

Der Begriff der politischen Religion, den Eric Vadig und anderd® auf den Faschismus,
aber auch auf zahlreiche andere Ideologien anwendstiggeriert eine falsche Uberzeitlich-
keit des zutiefst modernen Phanomens Faschismusemdscht die fundamentalen Unter-
schiede zwischen den européischen Faschismen lalkagn politischen Bewegungen und
den Religionert?” Die Theorie vom religiosen Charakter der Faschisswlite hauptsachlich
ihre Massenanziehungskraft erklaren helfen. Es yaddch nicht klar, wieso diese aus den
strukturellen Ahnlichkeiten der Faschismen mit Rielnen entspringen soll und nicht aus den
spezifischen politisch-ideologischen Inhalten dasdhismen selbst. Wollte man behaupten,
dass es tiefe menschliche Sehnslichte nach Heile@samaft, Sinn und Erlésung und eine

Jahrhunderte lange ideologische Pragung der ewaEn Gesellschaften durch die Kirchen

32



waren, die den Faschismen als politischen Religidhee Attraktivitat verliehen, so bliebe
die Frage, warum die Faschismen davon profitiethed nicht die echten Religionen oder
andere sich religiéser Rhetorik und Symbolik beerete politische Bewegungen.

Die Gewalttatigkeit und Rohheit der Faschismen dinige Theoretiker veranlasst, sie als
Atavismus, als Riickfalle in urzeitliche Barbarei deuten:*® Nackte Gewalt und Verblen-
dung haben sich allerdings zu allen geschichtlicBeiten immer wieder Bahn gebrochen.
Auch mit Deutungen der Faschismen als Atavismest Eish also nicht das Wie und Warum
des Auftretens der Faschismen in einer bestimmpmtie einfangen. Allerdings taucht der
Atavismus in den Theorien Filippo Turatis, Ernso@&is und Leo Trotzkis lediglich als eins
von mehreren Momenten des Faschismus auf. Enganeltvmit dem Atavismus-Theorem ist

die haufige Rede vom Faschismus als Zivilisatiomsto?*°

So berechtigt dieser Hinweis auf
den radikalen Bruch der Faschismen mit den juddcuoistlichen und humanistisch-
aufklarerischen Traditionen Europas auch ist, suagetisch verstellt er den Blick auf die
tief in der Verfasstheit der europadischen Gesediteh wurzelnden Entstehungsursachen und
Existenzbedingungen der Faschismen.

Es gibt auch Theorien, die im Faschismus ledigi@hen zynischen Machtwillen und pure
Gewalt sehen wolleft® Insofern die Faschismen — wie spéter darzulegenveied — eine
radikal gezogene Konsequenz aus dem kapitalistiskbekurrenzprinzip und der herrschaft-
lichen Gewaltformigkeit der kapitalistischen Gesellaft darstellen, steckt in solchen Ansat-
zen durchaus auch ein Wahrheitsmoment. Ihr grunlitsd@&s Problem ist aber, dass sie von
den konkreten ideologischen Inhalten und Zielvditstgen der Faschismen vollstéandig abse-
hen und sie daher weder beschreiben noch erklénemek’>* Aus der Not der Rat- und Ah-
nungslosigkeit Gber Inhalte und Ziele des Faschsswitd mittels der Behauptung, inhaltslee-
rer Machiavellismus und Nihilismus sei sein Wesenskeinfach eine Tugend gemacht. In
dieser Hinsicht beispielhaft ist Harold J. Laskas€&hismustheorie. Nationalismus, Imperia-
lismus und Antisemitismus erscheinen hier lediglath instrumentelle Verhtllungsideolo-
gien, mit denen das politische Gangstertum deshigaaas die Massen kddért Laski leistet
die Erklarung des Faschismus lediglich durch denvées auf ein weiteres zu Erklarendes.
Denn woher kam die Anziehungskraft von Nationalism@ntisemitismus und Imperialis-
mus? Der Verdacht liegt nahe, dass sie Laski dbstserstandlich und nicht weiter erkla-
rungsbedurftig erscheint. So vermag diese Theagl aicht zu erkléaren, wie die Faschismen
aus der kapitalistischen Gesellschaft entstehemtkanund in welcher Beziehung sie zu ihr

stehen.
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3.3.2. Theorien des Faschismus als Modernisierungsdiktatdrals anti-industrielle Revolte
Franz Borkenau kann als friiher Vertreter der Mogderungstheorien des Faschismus gelten,
auch wenn er den Begriff der Modernisiertitigselbst nicht verwendetg? Sein zentrales
Theorem: In schwach entwickelten kapitalistischéndern wie Italien sind starke Arbeiter-
bewegungen ein Hemmnis der Industrialisierung. Beschismus stellt eine Entwicklungs-
diktatur dar mit der historischen Aufgabe, diesésdernis zu zerstérel?> Durch das Auf-
kommen von Faschismen sowohl in hochentwickeltetudirielandern wie Deutschland als
auch in Landern ohne Industrie und Arbeiterbeweguwieg Rumanien sind Borkenaus An-
nahmen empirisch widerle§t° Borkenau klopft alle moglichen Lander auf ihr veinliches
faschistisches Potenzial’ah aber der Faschismus selbst bleibt bei ihm géstaind inhalts-
leer.

Unzweifelhaft gehéren bestimmte Momente von Modgenung zu den notwendigen Entste-
hungs- und Moglichkeitsbedingungen der Faschisn®ensetzt der politische Stil der Fa-
schismen — die charismatische Fiihrerschaft, diestfamrtei, die extensive Propagdnita
voraus, dass sich Strukturen der Massenkommunikatio ein Parteienwesen herausgebildet
haben*>® Industrialisierung ist jedoch fiir die Entstehurmg\Faschismen durchaus nicht not-
wendig. Auch in kaum industrialisierten Landern ®Remanien konnten sich die Faschismen
moderner Methoden der Politik und der Massenkomkation bedienen. Ebenso unbezwei-
felbar ist, dass die Faschismen als Ideologien sgavauf Modernisierung abzielende Prog-
rammpunkte hatten und faschistische Regime diesie ®ilweise umsetztefi° Diese Befun-
de haben immer wieder Versuche angeregt, die Faamehi als Vehikel und Beschleuniger
von Modernisierungsprozessen zu interpretieféioch kénnen die Faschismen so erklart
werden? Alle spezifisch modernisierenden Elemeate=dschismen lassen sich auch bei vie-
len anderen politischen Stromungen auffinden unanigen daher weder, den Kern eines
faschistischen Minimums abzugeben, noch irgendeau8er der Trivialitdt zu erhellen, dass
die Faschismen Kinder der Moderne sind. Allein scher aggressive Expansionismus und
Imperialismus der Faschismen zwang sie zu modereisilen politischen Agenden.

Die modernisierenden Effekte faschistischer Regimaen ihre Entsprechungen in zahlrei-
chen Entwicklungswegen, die von industrialisierteater sich industrialisierenden Gesell-
schaften seit dem Anfang des 20. Jahrhunderts btenhwvurden. Die umfassende staatliche
Durchdringung und Beeinflussung der Gesellschafibésondere der Wirtschaft, die aktive
gesellschaftsplanerische und wissenschaftlich angtd Tatigkeit des Staates, sein autorita-

res Krisenmanagement, totalit'eTendenzen, wie sie Adorno und Horkheimer mit dem
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Begriff der ,Industriegesellschaft” zu fassen vefsien, gehorten zu den allgemeinen Merk-
malen der kapitalistischen Entwicklung. Diese Terzé® standen in engem Zusammenhang
mit dem Imperialismus und dessen Imperativ dertgnéglichen Entfaltung und Anspannung
aller gesellschaftlichen Krafte in der internatiemaMachtekonkurrenz. Die geschichtliche
Entwicklungstendenz konnte sich auch unter fassbistn Vorzeichen verwirklichen, sie ist
aber nicht identisch mit dem Besonderen und demddeamen der Faschismen. Einerseits
gab es einzelne Faschismen, die wie der rumaniscbetrem riickstandigen Gesellschaften
entstanden und stark antimodern gepragt waren rensgés gab es nichtfaschistische Ent-
wicklungswege von Industriegesellschaften wie de®-diherikanischen und westeuropé-
ischen, die dennoch einige Elemente von Modermiggemit den faschistischen Herrschafts-
systemen gemein hattéf.

Die Modernisierungstheorien haben ihr Gegensticolohen Theorien, die den Faschismus
als Revolte gegen die Industrialisierung bzw. Madgerung interpretieret?* Sicher revol-
tieren die Faschismen gegen bestimmte Aspekte adeleMie. Gleichzeitig schlief3t die fur
sie typische Verschmelzung moderner und antimodeElementen aus, sie als anti-

industrielle Revolten zu erklaren.

3.3.3. Stefan Breuers Faschismustheorie

Fur Breuer ist Faschismus ein besonderer, durchalawvendung, Patronage und charisma-
tische Fuhrerschaft gekennzeichneter Typ von Rat&gi fir einen bestimmten historischen
Abschnitt charakteristisch ist, in dem sich modeParteienbetrieb und Massenkommunika-
tion herausgebildet haben. Die faschistischen twpelGebraue erscheinen Breuer als zu
bunt gemischt und zu widersprichlich, um den Fascus von der Ideologie her theoretisie-
ren zu koénnen®® Die faschistischen Parteien hatten hochst verdehirtige Ideologeme
kombiniert, immer in der Hoffnung, damit die pdithe Hegemonie und Macht erringen zu
konnen. Breuers generischer, vom politischen Stdgahender Faschismusbegriff erinnert
nicht zufallig an altere Theorien des Faschismas,Mihilismus“ und ,Machiavellismus*®°

In Breuers Verstandnis muss Ideologie ein einig&enakoharentes und konsistentes Ideen-
gebaude mit ideengeschichtlicher Kontinuitat unehidizierbaren Autoren sein. Vor allem
aber ist fur Breuer eine echte ldeologie nur eihe,sich moglichst bruchlos in die politische
Reallitat zu Ubersetzen tracht& Wenn die Argumente fiir den ideozentrischen Ansatr

Sternhell und anderen stimmen, dann wird Breuer laeologischen absehende Faschis-
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musdefinition und auch seine Abgrenzung des Fastlisyom Nationalismus allerdings hin-
fallig.'°®

Dass Breuers Faschismustheorie auf AuRerlichkeitéhaut, fihrt zu Widerspriichen: Als
was sollen Bewegungen und Gruppen gelten, derasiogie ihren Inhalten und auch dem
Selbstverstandnis nach den Faschismen gleichtndaliper charismatische Fihrungspersén-
lichkeiten, Patronage und Gewaltsamkeit abgehen®ig¥anit Parteien, welche die Merkma-
le von Gewalt, Patronage und Charisma aufweiseh, mioderner Massenmedien bedienen
und sich in einem Parteienwesen modernen Typs lawetper von der Ideologie her nicht
faschistisch sind? Wie kann die Massenanziehunfjskea Faschismen erklart werden, wenn
es keinen gemeinsamen Kern der faschistischenddieol gabe, der die Menschen berihrt
und bewegt?

Um Anziehungskraft und Mobilisierungsfahigkeit deaschismen zu erkléaren, braucht es ein
Verstandnis des sozialen Inhalts ihrer Ideologign.solches Verstandnis geht Gber Ideenge-
schichte weit hinaus und lasst sich von der Widéidpichkeit und Heterogenitat der grol3en
ideologischen Stromungen nicht Uber ihre historszhial bedingte Einheit hinwegtauschen.
Gerade Breuers differenzierte und informative Ba#trang zeigt, in wie vielen Punkten wie
Anti-Egalitarismus, Ultranationalismtfs, Kollektivismus, Autoritarismus, Militarismus, Im-
perialismus, Feindschaft gegen ParlamentarismusjoReatie, Feminismus und die Linke,
palingenetischer Mythos, revolutionarer Habitus stch die einzelnen Stromungen &hnlich
waren, die in ltalien im,Partito Nazionale Fascista“(PNF) und in Deutschland in der
NSDAP miindeter®, wahrend sie in Frankreich zu keiner politischémEit fanden.

3.3.4. Hannah Arendt und die Totalitarismustheorien

Der Anspruch der Faschisten auf totale soziale MBumg und ihre Hoffnung auf ein fa-
schistisches Zeitalter rechtfertigen durchaus deegeBhnung totalitar, die sie auch fir sich
selbst verwendetel! Hannah Arendt als prominenteste Vertreterin demlftarismustheo-
rien wollte allerdings gar keine allgemeine Theal&s Faschismus, sondern der totalen Herr-
schaft schreiben. Schon in den Anfangen der Fascisitheorie finden sich Darstellungen der
Faschismen als Entsprechungen oder Kopien des stamsi beziehungsweise des Bolsche-
wismus'’? Auch Arendt bemiiht sich zwanghaft, Stalinismusiéfamgsweise Bolschewis-
mus — beides geht ihr durcheinander — und NS eeragieéichzusetzen. Deswegen lehnt sie
den generischen Faschismusbegriff entschiedéh®#rendt bezahlt also die Hervorhebung

wirklicher und vermeintlicher Analogien zwischeralBtismus und NS mit der Ignoranz ge-
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genuber strukturellen Entsprechungen zwischen d8numdl anderen Faschismen. lhre Paral-
lelisierung von NS und Stalinismus funktioniert mum den Preis der totalen Absehung von
den konkreten Inhalten und Verlaufsformen der jégem Ideologien und terroristischen Po-
litiken.*”* Wo Arendt aber konkretisiert, gelingen ihr zwanadtende Interpretationen, doch
wird gerade dann die grundlegende Differenz zwiscBtlinismus und NS deutlich, die sie
auch nur auf abenteuerliche, unhistorische Weisehiticken kann.

Arendt kennzeichnet die totale Herrschaft als Phiémoeiner durch den Zerfall der Burger-
lichkeit und die Entstehung der Massengesellsaegitagten Epoche® Angesichts dessen,
dass die gesellschaftlichen AusgangspositionenStiginismus in Russland und des NS in
Deutschland kaum unterschiedlicher sein konntérdiese soziologische Begrindung totaler
Herrschaft jedoch nicht zutreffend. In Russlanddmasich weder burgerliche noch Massen-
gesellschaft herausgebildét.Gegen die Totalitarismustheorien sprechen auctaimentale
Unterschiede im Aufbau beider Regime und die Erktluieg des Sowjetsystems nach Stalins
Tod bis hin zu seinem ZusammenbrudfDie Unterschiede zwischen kommunistischen und
faschistischen Bewegungen und Regimen sind weggifser als die zwischen den einzelnen
Faschismen’®

Arendt Ubertreibt stark die Bedeutung des Antisemits fir den Stalinismd$® Wahr-
scheinlich, um ihre angestrengte Parallelisieruog MS und Bolschewismus nicht von vor-
nherein als absurd erscheinen zu lassen. Arendtsrspurch Nolt€® aufgegriffene Behaup-
tung der Parallelitéat von bolschewistischem ,Klasserd“ und nazistischem ,Rassemord"
vermag nicht zu tberzeugen. Unleugbar gab es IneBdschewisten Anséatze zur Ausrottung
bestimmter sozialer und politischer Gruppen, alsefeblte die fir den Rassismus und Anti-
semitismus der Nazis ausschlaggebende Komponent&bdeammund®' Wenn Arendt von
den Massenmorden Hitlers und Stalins als Spielatt=n Gleichen spricht, dann erliegt sie
ganz dem auferlichen Schein: Der vollstandigen Rifliichkeit der Denunziation in be-
stimmten Phasen des Stalinismus steht die reldfioesistenz der volkisch-rassistisch-
antisemitischen sowie politischen Verfolgungskrgenm NS schroff gegentber. Es ist ferner
ein qualitativer Unterschied, ob sich der Vernictgswille wie bei Stalin vorrangig gegen
Angehdrige der eigenen Bevolkerung richtet, odes i Hitler vor allem gegen andere
Gruppen und Bevoélkerungéff Insgesamt krankt jede Totalitarismustheorie dadass sie
die fundamentalen Unterschiede der Motivation degdfs und der Opferauswahl systema-
tisch vernachlassigt.

Zu denken geben sollte ein weiterer Unterschiedaan Staatssozialismus und Faschismus,

auf den Sternhell aufmerksam macht: Wahrend derdiggende Widerspruch beispielsweise
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zwischen Stalins Praxis und der marxistischen Tibeau unzahligen ideologisch-
rhetorischen Verrenkungen zwang, befanden sich B&schismus Theorie und Praxis in
hoher Ubereinstimmunty® Dies verweist auf die fundamentale Differenz zWest den Fa-
schismen, die einen totalen Bruch mit den humauisén und aufgeklarten Traditionen Eu-
ropas vollziehelf*, und dem Marxismus, der diesem Erbe zutiefst Viehét ist'®> Der Kern
dieses Unterschieds ums Ganze, den letztlich altalifarismustheorien verwischen, liegt in
dem Unterschied zwischen dem faschistischen PrigderpUngleichwertigkeit der Menschen
und dem kommunistischen der Gleichheit. Auf ide@olger Ebene bestehen allerdings
durchaus oberflachliche Ahnlichkeiten zwischen Kamismus und Faschismen, insofern
beide Anspruch auf Neuordnung des gesamten gdsaflschen Lebens erheben und be-
stimmte Heilsversprechen abge&hDoch kénnte Ahnliches von vielen revolutionaren so
wie fundamentalistischen Bewegungen gesagt weldiese Analogisierung fuhrt nur zu der
trivialen Aussage, dass sowohl faschistische ath &aommunistische Bewegungen einen
revolutiondren Umbau der Gesellschaft beabsichtijmgesamt drangt sich bei Arendt wie
auch bei den diirren Merkmalskatalogen spétererlioismustheoretiké?f’ der Eindruck
auf, dass die Auflistung noch so vieler auRererlishkeiten zwischen faschistischen, autori-
taren, staatssozialistischen und anderen Herrsslyatemen nichts zum Verstandnis der Be-
sonderheit der jeweiligen Erscheinungen beitrageamkSollten die Totalitarismustheoretiker
vielleicht einfach blo3 bestimmte Verfahren und §&drensweisen beschrieben haben, die
mehr oder weniger jede Diktatur entwickeln und emden wird, die unter den Bedingungen
des Weltmarkts, des Staatensystems, der Induktmie, unter modernen Bedingungen exis-
tiert?5®

Letzte Ursache der totalen Herrschaft ist fir Ateder tiefgreifende und allseitige Zerfall
gesellschaftlicher Bindungen und die Atomisierurey thdividuen'®® Es sind jedoch groRe
Zweifel angebracht, ob die sozialen Verhaltnissedénen die Faschismen empor kamen,
wirklich so entstrukturiert waren, wie Arendt bepget'®® Arendt stellt der tendenziell totali-
taren Massengesellschaft eine angebliche Blutelsgiteuropéischen Nationalstaaten im 19.
Jahrhundert gegeniber. Unklar bleibt, wann dasdige gewesen sein soll. Hatte Arendt ein
anderes 19. Jahrhundert im Sinn als das allgensdianmte?*

Durch ihre Aussagen wie durch ihre Verschweigungienbaren sich die Totalitarismus-
theorien als Legitimationsideologien, die dem lesse an der Verteidigung der burgerlichen
Demokratie gegen linke wie rechte Gefahrdungerpeinigen®®? Trotzdem erméglichen viele
Aussagen Arendts Uber totale Herrschaft und tétaliBewegungen durchaus wertvolle Ein-

sichten in die Faschismen.
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3.3.5. Ernst Nolte: Faschismus als Antimarxismus

Nolte wird oft unter die Totalitarismustheoretikdes Faschismus eingereiht, da auch er
Kommunismus und Faschismus als wesensahnlich an&lekilerdings hangt er im Gegen-
satz zu Arendt einem generischen FaschismusberifiNoltes Buch: ,Der Faschismus in
seiner Epoche” von 1963 ist bis heute einer derz@ugendsten faschismustheoretischen
Versuche. Seine zentrale Leistung ist der Nachwugdistanzieller ideologischer, organisatori-
scher und strategischer Gemeinsamkeiten aus delogfie beziehungsweise einem rekons-
truierten Selbstverstandnis der Faschismen héfaZaitreffend ist auch folgende Einschét-
zung Noltes: Der historischen Erfahrung nach kondert Faschismus im antikommunisti-
schen Bundnis mit Konservatismus und Liberalismus\tacht — und zwar nur dort, wo Staat
und alte soziale Fihrungsgruppen mit ihm paktievgihyrend er Uberall dort alsbald erliegt,
wo der Staat ihn ernsthaft unterdriitktlst der Faschismus einmal an der Macht, schreitet
zur Vernichtung von Konservatismus und Liberalisnidas Gleiche versucht er auch interna-
tional mit dem Ziel der Errichtung einer RasseordnuAn Nolte besticht, dass seine Aussa-
gen in einen geschichtsphilosophischen und gebalistheoretischen Kontext eingebettet
sind und nicht wie bei anderen Faschismustheor@misyermaRen in der Luft hanggh.
Aber Nolte wandelte sich mit zunehmendem Alter immehr zum offenen Verfechter rech-
ter und geschichtsrevisionistischer Positionen, wrcld seine friiheren Verdienste verdunkelt
wurden?®’

Fur Nolte ist der NS ein Vertreter der Partikukriim Sinne dieser Arbeit: der Herrschaft-
lichkeit) gegen die sozialistische Universalitéte dich in Gestalt des Bolschewismus als
Vernichtungsdrohung gegen das Biirgertum und ake &tihrungsgruppen Europas erfih.
In der Beschreibung des Bolschewismus als desnegsigerschieBens” und des Faschismus
als Reaktion, als zweites ,UberschieRen*, liegtelisrdie Tendenz zur Rechtfertigung des
letzteren, weil es als alternativios erschéfitEs gab jedoch viele Méglichkeiten, den Bol-
schewismus effektiv zu bekampfen. Man musste nigbich faschistisch werdéfi® Die
Gleichung Noltes geht nur auf, weil er den Bolscisews als Uberméchtig darstellt, was mit
dessen tatsachlicher historischer Schwéache unyereist. Es gab ja nicht eine einzige er-
folgreiche bolschewistische Revolution auRerhallsfRands$ Noltes These vom Faschis-
mus als Antimarxismd$? verdeckt gerade den Charakterkern der Faschisben,Uber-
schuss" in den Faschismen kann nicht als Reaktibden Bolschewismus erklart werden. Er

entstammt vielmehr den kapitalistischen Verhalegmsselbst. Die Faschismen richten sich
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gegen den ganzen welthistorischen Prozess der Hpaéion, gegen dessen birgerliche
Triebkrafte und Verlaufsformen ebenso wie gegeneprasche und andere Emanzipations-
bewegungen. Auf der ,transpolitischen* oder ,phdphkischen” Ebene seiner Faschismus-
theorie hat Nolte dies selbst klar formulfttund doch den Faschismus ,ph&anomenologisch®
zum Antimarxismus erklaf®*Nach Nolte hat der Faschismus die ,realistischeh kriegeri-
schen Elemente* des Marxismus freiges&tzDie Parallelen, die Nolte aufzeigt, sind jedoch
rein aul3erlich, denn es ist héchst zweifelhaftdi@bFaschismen es nétig hatten, irgendwelche
Ideologeme aus dem Marxismus zu Ubernehmen, zetapisie freizusetzen oder was im-
mer. Vielmehr entwickelten sich die faschistischaeologien eigenstandig aus vorliegenden
Stromungen herrschaftlichen Denkens wie Konsemaissund Sozialdarwinismus. Das zeigt
schon der Blick auf die ideologischen und orgaoissthen Kontinuitaten zwischen den
Friihfaschismen vor 1914 und denen der Zwischersaztf*® Parallelen bestehen nur inso-
fern, als auch der Marxismus ein geistiges Prodekteuropaischen 19. Jahrhundert und des-
halb mit zahlreichen biologistischen und mechanisetterialistischen ,Eierschalen” behaftet
war. Sternhell ist darin zuzustimmen, dass der liasws keine Widerspiegelung des Mar-
xismus oder einfache Reaktion auf ihn ist, sondeie der Marxismus ein eigenstandiges
Phanomen, das auf eine allgemeine Krise der kegisghen Gesellschaft reagierte und zeit-
spezifisch aus dieser Gesellschaft erklart werdessffi’ Die Faschismen stellen originelle
Reaktionen auf vielfaltige Erfahrungen kapitalistisr Krisenhaftigkeit dar. Nur insofern
auch Marxismus und Arbeiterbewegung genau wie dsgale Blrgertum Elemente des
weltgeschichtlichen Emanzipationsprozesses odeit Natte — der ,theoretischen und prak-
tischen Transzendenz® sind, gegen die sich dieHs®en richten, erhalt die Auffassung
vom Faschismus als Antimarxismus ihr WahrheitsmdmBre Zusammengehdrigkeit von
Kommunismus und Faschismus steckt bei Nolte ahniethin der Denkstruktur wie bei den
Nazis die antisemitisch gedachte Zusammengehdétigkei Plutokratie und Bolschewismus.
Diese Tendenz Noltes kann nur stammen aus seinktisgen Interesse an der Legitimation
burgerlicher Herrschaftlichkeit sowie der Rehabildn der deutschen Nation und einer
deutsch-nationalen, liberal-konservativen Rechfn.

Die Marxisten hatten an Nolte hauptsachlich zuidédten, dass er die sozialékonomische
Funktion, also den pro-kapitalistischen Charakes Baschismus zu wenig betone und dafur
zu sehr die Rolle von historischen Personen unenigeschichte hervorheB¥.In Anbetracht
der Blindheit vieler Marxisten gegenuber der Bedagtdes Ideologischen zahlt solche Kiritik
nicht, zumal Nolte die Verantwortung sozialer Fiitgsgruppen fur den Aufstieg der Fa-

schismen ganz klar benennt und nirgendwo leugnete\Wlarxisten kritisierten weiter, dass
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Nolte die Differenz zwischen birgerlicher GeselifthLiberalismus und Konservatismus
einerseits und Faschismus andererseits Uberzeiéiinee. es verhalt sich genau umgekehrt:
Der antiburgerliche Aspekt der Faschismen ist beltdNviel zu wenig ausgearbeitet. Nur
deswegen kann seine einseitige Interpretation @gesshismus als Antimarxismus heraus-

kommen?1°

3.3.6. Sozialpsychologische Faschismustheorien

Denken und Handeln der Faschisten tragen die g&@esehichte hindurch dermal3en viele
offenkundig krank- und wahnhafte Zlige, dass seitAlgangen der faschismustheoretischen
Diskussion immer wieder versucht wurde, die Fasolissozialpsychologisch zu erklargh.
Prominente sozialpsychologische Faschismustheat@mmen von Erich Fromm (,Furcht
vor der Freiheit), Wilhelm Reich (,Massenpsychd®gles Faschismug?f und Klaus The-
weleit (,Mannerphantasiend:®> Gedankengange der Kritischen Theorie von Theodor W
Adorno und Max Horkheimer {ber ,pathische Projektfd* und ,autoritaren Charakter®
zahlen ebenso zu den sozialpsychologischen Fasastiseorien wie das auf neurologischen
Modellen fuRende Metatheorem des Faschismus, dgerR3iffin unter Berufung auf Arthur
Koestler entfaltet®

Die Faschismen als Phanomene, die von Individueergat werden, verdanken ihre Entste-
hung psychischen Dispositionen, die ihrerseits Emgse von Prozessen ideologischer Sub-
jektkonstitution sind. Offenbar werden Menschen bestimmten Personlichkeitsstrukturen
besonders stark von den faschistischen Bewegunuggzagen und finden sich dann tber-
durchschnittlich haufig in ihrem Personal. Die Fasmen brauchen ein gewisses Potenzial
an fur sie anfalligen Menschen, um Ful} fassen, seachind gedeihen zu kénnen. Insofern
gehort es zu den notwendigen Entstehungs- und bldglitsbedingungen der Faschismen,
dass entsprechende psychische Dispositionen iGégellschaft massenhaft vorhanden sind.
Die Sozialpsychologie ist wichtig zur Erklarung dér die Faschismen konstitutiven Hass-
Ideologien. In Fremdenfeindlichk&lf, Rassismus, Antisemitismus und Sexismus werden
Bewussteinsanteile sichtbar, welche die kapitalitien Subjekte im Prozess ihrer ideologi-
schen Konstitution als naturhaft, unkontrollierblaedrohlich und nicht zur kapitalistischen
und herrschaftlichen Zweckrationalitat passendsioh abspalten.

Trotz der unbestreitbaren Berechtigung sozialpsiggfecher Erklarungsanséatze ist es immer
aullerst problematisch, aus den vorhandenen Befuilmiandie seelische Verfasstheit einzel-

ner Faschisten verallgemeinernde Schlisse zu zidhienderart vorgehenden Faschismus-
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theorien verknipfen meist nicht hinreichend Indinad und Sozialpsychologie. Ihre Erkla-
rungsmodelle sind héchst zweifelhaft, da sich dassdéhal der faschistischen Bewegungen
offenkundig aus Menschen mit ganz unterschiedlicbgychischen Strukturen und Eigen-
schaften zusammensetzt. Weder wurden die thedrdtaschismus-anfalligen Personlichkei-
ten zwangslaufig zu Faschisten, noch waren veriiinticht fir Faschismus anféllige Cha-
raktere vor der Faschisierung geféftAlle sozialpsychologischen Faschismustheorien kran-
ken auch daran, dass sie die historische SpeazifikSituiertheit der Faschismen nur ungend-
gend erklaren kénnen. Worauf sich diese Theorieehen, kann zum Teil in der gesamten
Geschichte der Menschheit aufgefunden werden ugdibdet nicht die Besonderheiten der
Faschismef™

Dass die Analyse seelischer Triebkrafte und Strektumicht ausreichend historisch spezifisch
ist, um den Kern einer allgemeinen Faschismustbeiszugeben, heildt jedoch nicht, dass sie
irrelevant ware. Ganz im Gegenteil bildet sie detwendigen Hintergrund, um tberhaupt die
Ausformungen der Faschismen und die Verhaltensweimder Faschisten verstehen zu kon-
nen. Nur haben Theweleit, Adorno und andere ebeimt wiie Faschismen theoretisiert, son-
dern viel allgemeinere Muster psychischer Veruhstgl der Subjekte unter herrschaftlichen
Bedingungerf?® Sozialpsychologische Ansatze liegen sozusagennnéde Spur einer ideo-
zentrischen, generischen Faschismustheorie, dgle@hzeitig zu allgemein und zu speziell
sind: Zu allgemein, weil sie psychische Struktudamlegen, die Uberhistorischer Normalfall
in herrschaftlichen Gesellschaften sind, und zwisfieweil sie zwar hervorragend das Den-
ken, Fihlen und Verhalten vieler einzelner Fasehisteschreiben und erklaren kénnen, aber
nicht die Faschismen als kollektive Phdnomene -daslogien und Bewegungen, die von
ganz unterschiedlichen Individuen getragen werden.

Viele Marxisten kritisierten, dass sozialpsychosofjie Erklarungsanséatze die Frage der
Schuld an der Errichtung faschistischer Herrschaift den sozialen Flihrungsgruppen auf die
Massenanhangerschaft faschistischer Bewegungeageen wirden. Beim kapitalistischen
System verbleibe nur die vage Restschuld, veratiialorfir die massenhafte Auspragung
Faschismus-anfalliger Personlichkeitsstrukturersein. Aus der Sicht eines Ansatzes, der in
erster Linie nach der Beschaffenheit der fascluiséa Ideologien und den Griinden fur ihre
Anziehungskraft fragt, macht allerdings genau diesedenz den besonderen Wert der sozi-
alpsychologischen Faschismustheorien aus. Ein andearxistischer Vorwurf vor allem an
die Kritische Theorie richtete sich gegen derenéNzlr Totalitarismustheorie, die bei Ador-
no, besonders aber Horkheimer, sicher bestdn@bwohl er wegen der damit angesproche-

nen faschismustheoretischen Defizite gerechtfentayt driickte sich in diesem Vorwurf auch
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Unbehagen daran aus, dass sich derlei Theoriestgetbtandlich auch zur Analyse und Kri-

tik staatssozialistischer Herrschaft und Repressignen.

3.3.7. Neuere generische Faschismustheorien

Gemeinsam ist Roger Griffin, Zeev Sternhell, Gedvigesse, Stanley Payne und anderen die
Deutung des Faschismus als extremer Variante désnidismus’?? Zeev Sternhell begriin-
det in seinem Bichlein: ,Die faschistische Ideo&gichliissig die Notwendigkeit eines ideo-
zentrischen Ansatzes. Sternhell tragt auch maltdeblim Verstandnis des franzésischen und
italienischen Faschismus bei, obwohl an der Rigbkiigseiner Rekonstruktion des frilhen
Faschismus in Frankreich als einer Synthese aokejin“, nicht-marxistischem Syndikalis-
mus und ,rechtem“ Nationalismus berechtigte Zwelifestehe’*® Bei Sternhell finden sich
nichtsdestotrotz wichtige Erkenntnisse Uber dieHetische Kapitalismuskritik. Die zentrale
Schwache seiner Theorie ist, dass ihr der NS rithtaschismus gift* Dennoch erhellt
Sternhells Analyse den generischen Charakter dehistischen Ideologie auch in ihrer nazis-
tischen Form, zumal sie sich selbst — entgegemridenen Programmatik — mehrfach auf den
Nazifaschismus bezieft>

In George L. Mosses Arbeiten Uber Nationalismus Eadchismus sind viele wesentliche
Aussagen enthalten beziehungsweise vorbereitetjendn die jingere, vor allem im angel-
sachsischen Raum beheimatete Konjunktur ideozeh&tisgenerischer Faschismustheorie
aufbaut, deren herausragender Vertreter Rogeriisf. Inm zufolge ist Faschismus ein in
politischer, sozialer und ethischer Hinsicht rewolniérer populistischer Ultranationalismus,
der eine neue dynamische Gemeinschaft unter neulerukgsgruppen und mit heroischen
Werten formen will und dessen mythischen Kern eittmische, klassentbergreifende Bewe-
gung der reinigenden nationalen Wiedergeburt bzeudadtstehung oder Palingenesis dar-
stellt??® Wichtige Merkmale der palingenetischen Mythos sitass die eigene Lebenszeit als
Wende- und Hohepunkt der Geschichte begriffen uimai@uer Mensch angestrebt wird. Grif-
fins Beschreibung wesentlicher ideologischer Zuge Baschismus Uberzeugt weithin, auch
wenn er Imperialismdé’ und den Vernichtungsdrang gegeniber als feindlygfahrlich,
storend oder parasitar eingestuften Gruppen nishiaile des faschistischen Minimums auf-
fasst. Nicht genug zu betonen ist Griffins Punktssider Faschismus weder ein rein histori-
sches noch ein ausschlief3lich européisches Phandenste!lt.

Die wichtigste Kritik an Griffin: Er misst dem patjenetischen Mythos zuviel Bedeutung bei,

obwohl es stimmt, dass dieser ein zentrales uncemesames Merkmal der Faschismen ist.
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Palingenetische Rhetorik und Symbolik sowie dievagrdten Ideologeme des Messianismus
und Chiliasmus sind auch typisch fir andere revamidire Bewegungen, zum Beispiel den
Kommunismus?® Vor allem aber sind palingenetische Ziige bei attéiglichen Formen des
Nationalismus anzutreffeit® Gerade Griffins an sich triftige Zuriickfilhrung gesingeneti-
schen Mythos auf urmenschliche Archetypen wie T@dburt, Jahreszeiten und die Bewe-
gung der Himmelskérper zeigt seine mangelnde Sgetiifisichtlich der Faschismen &ff.
Die Bestimmung des palingenetischen Mythos alsrakas faschistisches Wesensmerkmal ist
daher willkdrlich und ungerechtfertigt. Wie derdhasstische Mythos der Neugeburt aus Blut-
bad und Vernichtung sozialpsychologisch funktionierschliel3t sich zudem nur unzurei-
chend aus Griffins Buch, dafiir aber um so mehrhidie Hinweise Theweleifs!

Die laut Griffin von vielen nicht-marxistischen Tdretikern geteilte Faschismusdefinition
Stanley Paynes, der ein Set von Kriterien fur Idg@, Ziele, Stil und Organisationsformen
aufgestellt hat, um die Faschismen von konservatived autoritaren Formationen zu unter-
scheiden und dem der NS als reinster und vollkonsteerFFaschismus gilt, beschreibt zwar
zuverlassig das empirisch greifbare faschistischeirfvum. Aber Payne stol3t am Kern der
Faschismustheorie vorbei, weil der innere Zusammaweglder Kriterien unklar und ihre Zu-
sammenstellung somit willkiirlich bleibt? Was die faschistischen Ideologien selbst angeht,
so stellen neuere generische Theorien oft fess slaggrundsatzlich ambivalenten Charakters,
gleichzeitig aber mehr als nur reine Tarnung sMdunter wird versucht, diese Ambivalenz
in Gegensatzpaaren wie ,antisozialistisch-antilaistisch”, ,antimodern-modernisierend”,
,nationalistisch-transnational* einzufang&fi Nun ist der Hinweis auf die grundlegende Am-
bivalenz der faschistischen Ideologien zwar rich$iggt aber fur sich genommen noch nicht
viel Uber ihren spezifischen Inhalt aus.

Bei der Erklarung der sozialen Ursachen und Trigtrder Faschismen und Nationalismen
betonen Mosse und Griffin stark die Rolle der Modgerungsangste. Es erscheint jedoch
erstens notwendig, ihren diffusen Begriff danxieties of modernitymit Hilfe einer Theorie
von Kapitalismus und Herrschaft genauer aufzusekliissund ihn zweitens durch eine Analy-
se des Zusammenhangs zwischen Imperialismus begsheise internationaler Herrschaft
und Faschismus zu erganzen. Dies kénnen vor allamistische Kategorien und Theoreme

leisten.

3.3.8. Faschismustheorien der Marxisten
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Die Marxisten als friheste Hauptopfer und Hauptgegier Faschisten brachten auch die
ersten Faschismustheorien herfrin der Folge wurden viele nicht-marxistische Fésch
mustheorien von den Marxisten angeregt beziehungewa kritischer Absicht gegen sie
aufgestell£® Anders als den Modernisierungs- oder den Totaitarstheorien kann man
den marxistischen Faschismustheorien nicht vorwmerden Zusammenhang zwischen Kapi-
talismus und Faschismus zu verschleiern. Im Gederdggt der marxistische Antikapitalis-
mus meist zu einer Verwischung der Spezifik fag@uber Regime im Vergleich zu anderen
kapitalistischen Herrschaftsformen, ob parlamestaridemokratisch oder autoritér-
diktatorisch. Ahnlich verkennen die Marxisten meiigt Besonderheit der faschistischen Ideo-
logien gegentber nicht-faschistischem Nationalisomahdem Konservatismus. Beide Haupt-
stromungen der marxistischen Faschismustheoriengiee — sowohl die ,,Agententheorie”,
nach der faschistische Bewegungen einfach Instrteneer Klassenherrschaft siig als
auch die sich auf Marx’ Schrift: ,Der 18. Brumaites Louis Bonaparte* berufenden ,Bona-
partismustheorien, nach denen der Faschismus llieger- und Deklassiertenbewegung ist,
der im Moment relativer Kraftebalance zwischen Bgaisie und Proletariat von Ersterer die
staatliche Herrschaft tGbertragen wird, woraufhirzeiner ,Verselbstandigung” des Staates
kommf®’. Doch die sozialen Fiihrungsgruppen Europas setitén bevorzugt auf die Fa-
schismen. Wo Faschisten allerdings die Staatsnizegdtzen konnten, gelang ihnen dies nur
im Bundnis mit traditionellen Fuhrungsgruppen. Hidregt das Wahrheitsmoment der Agen-
ten- und Bonapartismustheorien.

Die breite Akzeptanz der Agententheorien im Marxisniasst sich zunachst damit erklaren,
dass diesem eine eigentliche Staatstheorie febitM&irx finden sich hierzu nur wenige und
dazu widerspriichliche Fragmert& Was Engels und spater Lenin an Theorie des Staates
zuwege brachten, lieR diesem nur noch wenig Eigedagkeit*>® Das erschwerte das Ver-
standnis des Uberaus ,verselbstandigten“ fasctidis Staates. Wer daran gewohnt ist, in
allem Staatlichen den direkten Ausdruck herrschetdasseninteressen zu sehen, fur den
konnen faschistische Regime nur bloRe Agenturen géinliches betrifft Ideologien: Wer in
diesen nur entweder Klasseninteresse oder Verschitgj wahrer Absichten erblicken kann,
dem wird sich die massenhafte Anziehungskraft dgcHistischen Ideologien auch auf Arbei-
ter nicht erschlieBen konné#. Dem Verstandnis des Ideologischen in den Faschisteht
die Revolutionszuversicht vieler Marxisten im Wedas heil3t ihre Auffassung vom gleich-
sam naturlichen Drang der Arbeiter zum Sozialismus.

Eine Weiterentwicklung der Agententheorien stelét akalistischere Monopolgruppentheorie

dar, die wichtige Erkenntnisse vor allem zum dengscFaschismus als Regime vermittét.
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Die Monopolgruppentheorie versucht, den Widerspawitschen der realen relativen Eigens-
tandigkeit der faschistischen ldeologien, Bewegungad Regime und dem marxistisch-
leninistischen Dogma vom Faschismus als HerrsadedtMonopolkapitals durch die Ausdif-
ferenzierung des Monopolkapitals zu |6sen. Die Aotoie des Faschismus sollte aus den
Widersprichen der unterschiedlichen auf den Siaatitkenden Kapitalfraktionen zu erkla-
ren sein. Trotz ihrer Teileinsichten war die Monlgpoppentheorie zu abenteuerlichen, ja
mystifizierenden Konstruktionen und zum Lavieremge@iber den eigentlich offenkundigen
Tatsachen gezwungéf?

Das Hauptproblem der marxistischen Faschismust#reasiar die Erklarung der faschisti-
schen Massenbasis — in der marxistischen Fachsprdels Widerspruchs zwischen sozialer
Funktion und sozialer Basis des FaschisitiEine Lésung sollte die prominent durch Rein-
hard Kiahnl vertretene Theorie vom Bindnis zwisckRaschismus und Monopolkapital bie-
ten?** Aber auch Kiihnl geht wie so viele Marxisten night auf das Ideologische ein. Im-
merhin erwahnt er zu Recht die Rolle des fetisehish Bewusstseins fur die faschistische
Ideologie. Er bleibt damit jedoch viel zu unspesdh, denn dieses Bewusstsein liegt allen auf
kapitalistischem Boden entstandenen Ideologienuneg®*®

Auch Reinhard Opitz geht vom Problem des Verh&gsszwischen faschistischer Klassen-
und Massenbasis aus und gelangt so auf die ricktidpete des ldeologischen. Der Faschis-
mus sei: ,der im Protest gegen die vom Monopolleygeschaffenen Verhaltnisse von unten
her in Gestalt rechter Bewegungen aufsteigende ratismus“>*® ,Nichtmonopolistische
Schichten®, die in imperialistischer Ideologie bejan seien, wirden durch die standige Ver-
letzung ihrer objektiven Interessen, vor allem wedwer Verelendung, rebellisch gegen die
offiziellen monopolistischen Parteien. Die Radik@rung bestimmter Formen burgerlicher
Ideologie durch die genannten Schichten verlangé hartem Durchgreifen gegen wirkliche
und vermeintliche Feinde — Demokraten, Linke, aeff&egner, Juden etc. ,Das Kennzeichen
dieser Mentalitat besteht, auf einen Satz gebratdrin, dald sie aus dem imperialistischen
Feindbild die Gewaltkonsequenz zieht und nach demktischer Einlésung verlangt®
Hier fasst Opitz die Faschismen und auch den Uthierd zwischen diesen und anderen rech-
ten Bewegungen und Reginféhteilweise richtig. Im Sinne einer Theorie fasdsister
Herrschaft trifft desgleichen seine Zeichnung desgh¥ltnisses zwischen Grol3kapitalisten
und faschistischen Fiihrern zum Teil’2UOpitz verfolgt aber die richtige Spur des Ideologi
schen nicht weiter. Sein Klassenreduktionismust l&gs nicht nur die Mdglichkeit einer
Interessenidentitat zwischen Grof3kapital und amdé&dassen im Zeichen der Nation und

damit die Zugkraft der faschistischen Versprechangerkennen. Der Akzent, den Opitz auf
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die Rolle des Monopolkapitals legt, fuhrt ihn awtdzu, einfache Militardiktaturen als fa-
schistisch ansehénl’ Seine Faschismusdefinition, die kaum uber die hefeader Komin-
terrf! hinausgeht, gibt alle gewonnenen Erkenntnisseeviadf*>2

Die marxistischen ,Bonapartismustheorien”, welchen ddeutschen und italienischen Fa-
schismus als Neuauflagen oder Nachfahren des Redimés Bonapartes zu erklaren versu-
chen, berufen sich auf verschiedene Ahnlichkeifeaschismus wie Bonapartismus banden
grof3e, vor allem auch landliche Massen an sichrmarkierten in je spezifischer Weise den
Ubergang von der agrarischen zur industriellen Magssellschaft® Sie befriedeten opposi-
tionelle Teile der Gesellschaft durch eine Doppatsgie aus Repression und Integration und
genossen wegen ihrer Sozialreformen und zeitweilmg3denpolitischen Erfolge plebiszitare
Unterstiitzung>* Diese auf dem Vergleich von Herrschaftstechnikerubende Parallelisie-
rung blendet aus, dass keines der als Bonapartibereschneten Regime typische Elemente
der Faschismen wie Massenmobilisierung, MassenparteParteimiliz, ja Uberhaupt Partei-
bildung™>, teilweise Verdrangung der Rechtsstaatlichkeit andressiven Riistungskapita-
lismus hervorbracht®® Im ideologischen Bereich sind die Unterschiedéevmls fundamen-
tal. Was Wippermann in seinem instruktiven Buchridie Bonapartismustheorie an Ahn-
lichkeiten aufdeckt — Fuhrerideologie, Etatismus|itRfismus, Expansionismus, Sozialre-
formismus, plebiszitare Elemente — bleibt samliieh zu unspezifisch>’ Der Bonapartismus
kann erkenntnisfordernd mit nicht-faschistischetoatéren und diktatorischen Regimen pa-
rallelisiert werden, aber nicht mit den Faschisni@ie historische Analogisierung verdeckt
gerade die Spezifik der Faschism@n.

Die zentralen Annahmen der Bonapartismustheorien Ktassengleichgewicht und von der
.verselbstandigung“ des Staates sind mehr als alwift. Wo der Faschismus die Macht
erlangte, bestand eben kein Kraftegleichgewichtkdassen, sondern Arbeiterbewegung und
Linke hatten entscheidende Niederlagen erlittrlle europaischen Faschismen der Zwi-
schenkriegszeit gediehen nur, wenn ihre Gegenspa® demokratische und liberale sowie
vor allem sozialdemokratische, sozialistische, kamistische und anarchistische Kréafte.
durch vorangegangene Niederlagen geschwacht uratieiesert, durch tiefgreifende Frag-
mentierungsprozesse und verfehlte politische Egigcimgen zu angemessenem Handeln
unfahig oder in der jeweiligen Gesellschaft ohnedihwach vorhanden warét.Ein Kérn-
chen Wabhrheit liegt dennoch im Gleichgewichtsthegrdenn trotz der strategischen Defen-
sive der Linken in Deutschland, Osterréfttund Italien war bei ihnen die Revolutionsge-
wissheit ahnlich weit verbreitet wie die Revolusangst im Birgertum und den anderen am

Alten hangenden Bevdlkerungsteilen. In diesen umdeeen Landern bestanden starke linke
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Organisationen, die ihre Handlungsmoéglichkeitereesaits selbst sehr hoch einschatzten,
wéhrend sich andererseits die jeweiligen FaschisteRettern ihrer Vaterlander vor der so-
zialistischen bzw. kommunistischen Gefahr stiligrf®? Entgegen der bonapartismustheore-
tischen Vorstellung vom Klassengleichgewicht halgem Faschismen dann ihre Chance,
wenn die Emanzipationsbewegungen in historischaeseldf und Entscheidungssituationen
strategische Niederlagen erlitten hab&hist die Linke aber sogar fiir eine Drohkulisse zu
schwach beziehungsweise die traditionelle Rechtstauk, so behindert dies das Wachstum
der Faschismeff?

Beim Verselbstandigungstheorem ware zunachst geffiraob der moderne Staat nicht immer
schon ,verselbstandigt” ist, das heil3t relativeddamie besitzt, und dann, was dieses Theo-
rem zur Erklarung der Faschismen beitragen kange@&er auch den differenziertesten
Auspragungen der Agententheorie vermdgen die Botisaustheorien mittels des Ver-
selbstandigungstheorems immerhin zu denken, deksdsr Faschismus an der Macht auch
gegen die traditionellen Fiihrungsgruppen wendem 8&rDen Kardinalfehler der Verken-
nung der relativen Eigenstandigkeit und Eigengdéisbkeit des Ideologischen haben Agen-
ten- und Bonapartismustheorien jedoch gemeinsaimddeBonapartismustheorien wird die
Selbstandigkeit der faschistischen Ideologie ausadgeblich vorwiegend kleinburgerlichen
Basis der Faschismen abgeleitet oder als mehrweleiger Uber den sozialen Bedingungen
Schwebendes, von ihnen Losgelostes dargestelltrh@bpt stellt sich das Verselbstandi-
gungstheorem als systemimmanentes und daher etaésdres Gegenstiick der Agententheo-
rie dar. Reduziert der marxistisch-leninistischeo@mismus Staat und Ideologie gnadenlos
auf einen machtlosen, vollig unselbstandigen Rsesgrsetzt das Verselbstandigungstheorem
den Zusammenhang der gesellschaftlichen Bereichehdein unverbundenes Nebeneinan-

26 Das Moment, welches hier zwischen ,Basis“ und ,tiae“ vermitteln soll, namlich

der
die Annahme eines Klassengleichgewichts, ist wgageschon bei Louis Bonaparte zweifel-
haft, fir Deutschland und lItalien ganzlich abwegigiar konnen die Bonapartismustheorien
mehr Wahrheitsmomente als die Agententheorien Ipeaciser’®’, aber trotzdem lasst sich
mit ihnen nicht viel anfangen. Der Eindruck drasigh auf, dass die Marxisten, als sie sahen,
wie ratlos sie den Faschismen gegeniberstandexweielt nach Ideen im Werk der ,Klas-
siker” suchten, die sich irgendwie auf die Fascleisibeziehen liel3en.

Agenten- und Bonapartismustheorien teilen das gréiztiche Desinteresse am ldeologischen
und die Fixierung auf den Faschismus als RedfthEs versteht sich von selbst, dass sie so-
mit untauglich sind fur die Analyse der Ubergro/ehrzahl der Faschismen, da diese nie

Regime wurden. Der relativ selbstandige MachtgevdenFaschismen Deutschland und Ita-
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lien blieb Ausnahme; alle anderen faschistischegiRe Europas wurden im Laufe des Zwei-
ten Weltkriegs von Deutschen und Italienern eing#$® Auf ihrer Suche nach den Klassen-
interessen hinter dem Faschismus misstrauten Malgisten prinzipiell jedem Versuch, die
faschistischen Ideologien als eigenstandigen Gegretizu fassen. Es dirfte feststehen, dass
ohne Unterstlitzung durch wesentliche Teile deraseziFihrungsgruppen kein Faschismus
an die Macht gelangt ware und gelangen wuirde. AeFaschismen existieren auch ohne-
dies als Ideologien und Bewegung®nund sie werden fiir Fiihrungsgruppen nur in dem Ma-
Be interessant, wie sie Massenanhang bekommenmbiense Dynamik der Faschismen als
politische Bewegungen, die Grinde fur die Anzietskingft entzogen sich somit weitgehend
dem marxistischen Verstanddis. Die Ignoranz der meisten Marxisten gegeniiber @den f
schistischen Ideologien und ihr krasser Funkti@malis l1asst sich nur so erklaren, dass sie im
vermeintlichen Vollbesitz der Wahrheit gar nicht den Gedanken kamen, dass ihre faschis-
tischen Gegner auch denkende Wesen sein und tidtbaélr eigene — herrschaftliche —
Interessen und Privilegien eintreten konrfténzwar férderten die Marxisten viele Fakten
Uber das Bundnis zwischen bestimmten Faschismerdendraditionellen Fihrungsgruppen
zutagé” doch das vermag zur Aufhellung der Rolle des ltgischen nur wenig beizutra-
gen. Wo sich aus marxistischer Perspektive mithigdschen Ideologien beschaftigt wurde,
da verhinderte die Fixiertheit auf den Antimarxigrdie Erkenntnis der grof3en Bedeutung,
welche die Gegnerschaft zu Liberalismus, Individunals, burgerlichem Lebensstil und He-
donismus fiir die Faschismen hatté.

Diese Einschatzungen gelten in gewissem Umfang firatie zwar eigenstandigen, doch in
mancher Hinsicht recht nahe bei den Agententheaigesiedelten Uberlegungen der Kriti-
schen Theorie zum Faschismus. Auch hier herrsagskr Okonomismus: Der Faschismus
wird als eine Herrschaftsform in der schon an sathlitaren Industriegesellschaft, die fa-
schistische Ideologie als inhaltlich beliebig umthrmanipulatorisch begrifferf> Dies min-
dert aber nicht den Wert der sozialpsychologisdiediérungsversuche der Kritischen Theo-
rie.

Die Kritik und Selbstkritik, welche die marxistiseh)Projektgruppe Ideologie-Theorie* (PIT)
Ende der 1970-er, Anfang der 80-er Jahre an dermptsimdmungen der marxistischen Fa-
schismustheorien formulierte, traf voll ins Schvear@dkonomismus und Klassenreduktionis-
mus helfen nicht dabei, die Wirkungsmacht der fetitschen Ideologie zu verstehen. Deren
Zuruckfuhrung auf Klassenherrschaft und Klassenestee vermag zwar Absichten zu erhel-
len, aber keine Wirkungen. Von daher ist der Okoisams auch hilflos bei der Entwicklung

von antifaschistischen Strategien. Der Zusammentmamgchen kapitalistischer Klassen-
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struktur und Faschismus ist nur Gber die Ideolagid nicht durch reine Ableitung aus der
Okonomie verstandlich’® Zweifellos gehéren die Texte der PIT zu den fastieittensten,
bis heute anscheinend nicht eingeholten Arbeitedeinmarxistischen Faschismustheorie —
allerdings nicht hinsichtlich der politisch-straigghen Implikationen und Schlussfolgerun-
gen?’’ Die PIT nahm das Ideologische wirklich ernst, i@rete auf simple Ableitungsver-
suche und ging von einer tauglichen, maf3geblicichlduklthusser inspirierten ldeologie-
Theorie aus, die Ideologie vorrangig als materiPitaxis auffasst&€® Aber bei der PIT gibt
es dennoch genigend traditionsmarxistische Reétimst Der Staat wird immer noch zu sehr
als Instrument der Klassenherrschaft interpretegine relative Autonomie nicht in vollem
Ausmald erkannt. Dass die PIT den Faschismus delgeufteichfalls als Klassenherrschaft
bestimmt’®, filhrt wie bei so vielen Marxisten zur Vernachigesg der kapitalismuskriti-
schen Aspekte der Faschisnf8hAuBerdem leistete die PIT keine generische Fastlis

theorie, sondern blieb auf den NS beschréankt.

4. Entstehungs- und Mdglichkeitsbedingungen der Fasatm. Verhaltnis der Faschismen

zum Kapitalismus.

4.1. Die internationale Dimension der Faschismeperialismus und internationale Herr-

schaft

4.1.1. Die Geburt der Faschismen aus Nationalismddmperialismus

Viele Faschismen geben sich als antimoderne Restansbewegungen und tGbernehmen
konservative und traditionalistische IdeologemeciDalle restaurativ, fundamentalistisch,
traditionalistisch und konservativ auftretenden Bgungen stellen moderne, nicht-
traditionale Praxisformen dar. Sie verfolgen maisht einfach die Wiederherstellung eines
gewesenen Zustands, sondern einen neuen Gesdbgctaiirf. Dies folgt daraus, dass auch
der extremste Fundamentalismus oder Konservatigkmimen direkten Zugriff auf das Ver-
gangene hat und zu Konstruktionsleistungen gezwuigiedie sich ebenso aus der Gegen-
wart ergeben wie die Bedingungen und Mittel, unted mit denen eine konservative Bewe-
gung operiert®! Diese Ambivalenz zwischen Alt und Neu, zwischewgjéter maRen restau-
rativ und gezwungener maf3en innovativ und modem@nad, kennzeichnet auch die Faschis-
men dort, wo sie sich traditionalistisch geB&nEs gehort zu ihren Wesensmerkmalen, das

Streben nach einer ganz neuen Gemeinschaft zudmet®as historisch Neuartige an den
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Faschismen ergibt sich zu einem Grol3teil darauss dee einen Vorschlag formulieren und
umzusetzen versuchen, wie sich eine Gesellschafbefiige internationaler Herrschaft be-
ziehungsweise in der imperialistischen Machtekordar behaupten und durchsetzen soll.
Die Entstehung der ultranationalistischen BeweguonigeEuropa, fur die ab 1922 der Fa-
schismusbegriff Gblich wurde, setzte die Hegemde nationalstaatlichen Ordnungsmodells
und der nationalistischen ldeologie bereits vor@ech traten die Faschismen erst spat nach
der Herausbildung moderner Nationen und Nationaisrauf. Folgt man Ernst Nolte und
setzt die Entstehung von Vorformen der Faschismiierereits alle wesentlichen Ideologeme
beinhalteten, auf Frankreich am Ende des 19. Jabdits an, so fallt sie zusammen mit dem
Heraufkommen der imperialistischen EpoéfitEs ist in diesem Zusammenhang unerheblich,
ob Noltes Auffassung vom protofaschistischen Charatter,Action Francaise“ (AF) rich-
tiger ist als die héaufig vertretene Gegenpositwwanach sie eher ins konservativ-autoritare
Spektrum geh6r®®* Konsens diirfte sein, dass der radikale Nationaliscer AF wesentliche
Schnittmengen mit spateren faschistischen Ideatogigweist.

Das imperialistische Zeitalter machte den Krieg gotenziell todlichen Auseinandersetzung
zwischen den gro3en Machtblécken und erfordertetatedle Mobilisierung aller 6konomi-
schen und sonstigen gesellschaftlichen Krafte. Teiedenz zur Nationalisierung und Techni-
sierung des Krieges wurde von Carl von Clausevatos aus den ersten Massenkriegen der
Geschichte nach 1789 herausgelesen beziehungsgesig® antizipiert® Nach den Theo-
rien Willy Huhns besteht die zentrale gesellsciwid und politische Herausforderung des
imperialistischen Zeitalters darin, mittels desaBta samtliche Bereiche der Gesellschaft so
durchzuorganisieren und zu optimieren, dass inAdiseinandersetzung mit den imperialisti-
schen Konkurrenten die bestméglichen Ergebnisselewerden kénnef®® Bolschewismus,
italienischer Faschismus, NS, die Diktatur der ,Bben Heeresleitung” (OHL) und Kriegs-
wirtschaft im deutschen Reich wahrend des Ersteitkvitges und die teilweise an diesen
orientierten staatssozialistischen Vorstellungenrdehten deutschen Sozialdemokratie sind
fur Huhn samtlich Entsprechungen der beschriebemgerialistischen Logik — im Prinzip
wesensahnlich und alle gleichermal3en entfernt eores eigenen freiheitlich-sozialistischen
Idealen. Huhns Gleichsetzung so grundlegend urtiediccher Regime und Ideologien ist
nicht haltbar. Dass diese Phanomene aber dennaciul®e der imperialistischen Epoche
waren und auf deren Anforderungen reagiertenbehgo unbestreitbar. Sowohl italienischer
Faschismus als auch OHL-Diktatur und NS spanntauafie unterschiedliche Weise und ver-
schiedener Stufenleiter — die gesellschaftlicheéftérzum Zwecke imperialistischer Expan-

sion diktatorisch bis auf das AuRRerste an.
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Wegen des Internationalismus der bolschewistisdétieologie lasst sich die SU unter Lenin
selbstverstandlich nicht als imperialistische Mamteichne®’ Doch unzweifelhaft strebten
die fihrenden Bolschewiki nach einer zigigen Indaistierung ihres Landes. Hierzu bedien-
ten sie sich diktatorischer Mittel und orientierteich eingestandenermaf3en am preuf3isch-
deutschen Modell des autoritaren BurokratismusderdKriegswirtschaft®® Der Stalinismus
radikalisierte die autoritdren Tendenzen des Lehi@s ,Sozialismus in einem Land“. Stalin
schrieb im ,Kurzen Lehrgang“ oder lie3 schreibeDas Sowjetland konnte prinzipiell nicht
aus solch schmutzigen Quellen schopfen wie die Wasierung von kolonialisierten oder
besiegten Voélkern, um die Mittel fur die Industiséérung aufzubringen. [...] Man musste die
Mittel innerhalb des Landes findeff® Stalin schopfte also aus den ,schmutzigen Quellen®
der terroristischen Versklavung der b&auerlichen pnaletarischen Bevolkerung und dem
System der Zwangsarbeitslager. Die AulRenpolitiKirsiazeigte ganz offen imperialistische
und panslawistische Kontinuitat, der die Wiederbetey des grol3russischen Nationalismus,
des Antisemitismus und zahlreicher anderer herfdiciareaktionarer Elemente im Inneren
bzw. in der Ideologie entspraé¥.Die strukturelle Verwandtschaft zwischen OHL-Dikiia
NS, Italofaschismus, Bolschewismus und StalinisalasKindern der imperialistischen Epo-
che zeitigte eine Fulle tiberraschender Sympathigiskkngen: Trotzkis und Lenins AuRRe-
rungen Uber Mussolifi’, die Hassliebe Mussolinis zu Lefiify Lenins Lobpreis der deut-
schen Kriegswirtschaft und des preuRisch-deutstfiétarismus und Birokratismd$® und
Hitlers Bewunderung fiir Stalf?*

Die etatistische und imperialistische Tendenz daragnten Regime selbst ist jedoch noch
nicht faschistisch. Nichts ware falscher, als awhgr des imperialistischen Entstehungszu-
sammenhangs etwa Bolschewismus und OHL-Diktatuiaalshistisch zu bezeichnen oder die
jeweiligen Regime einander gleichzusetzen. DerkBdigf den imperialistischen Entstehungs-
kontext fuhrt zunéchst einmal nur zu folgenden Amman: Die Faschismen sind extreme
Vorschlage fir die Losung von Problemen, die sichraationalistischer Sicht im imperialisti-
schen Zeitalter stellefi” Sie sind Radikalisierungen einer zur Zeit ihretsfEghung hegemo-
nialen nationalistischen und imperialistischen koglie unter dem Eindruck von Krisener-
fahrungen vorgenommen werdef.

Nolte und Sternhell haben Uberzeugend dargelegt,der Protofaschismus der AF aus der
Depression des franzosische Nationalismus nactiNielerlage gegen Preul3en-Deutschland
1871 erwuchd®’ Der Chefideologe der AF, Charles Maurras, wolfteeister Linie Frank-
reich stark machen gegen die imperialistischen Kaoekten, vor allem Preul3en-

Deutschland. Die vdlkische Ideologie, die weseh#dicBestandteil des Nazifaschismus wer-
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den sollte, entstand im Kontext eines deutscherohaismus, der sein nationales Projekt als
defizitdr ansah und meinte, mit allen Kraften umeei,Platz an der Sonne* kampfen zu mis-
sen?®® Der Aufstieg des NS vollzog sich dann unter demdBick der deutschen Niederlage
im Ersten Weltkrieg. Die Wiederherstellung der deben Grol3macht war einer der wichtigs-
ten und populérsten Programmpunkte der N&Zis.

Der radikale, frihfaschistische Nationalismus é@a$i vor dem Ersten Weltkrieg, der spater
eine der wichtigsten Stromungen in Mussolinis Raverden sollte, entstand aus der Enttau-
schung intellektueller Nationalisten tUber den ggem Erfolg der kolonialistischen und impe-
rialistischen Ambitionen des wie Deutschland relagpat gebildeten italienischen National-
staats® Das Lager, aus dem der Italofaschismus hervordarmierte sich endgiiltig in den
Jahren 1914 und 1915, als das politische Italieiscven ,Interventionisten®, die fur den Ein-
tritt in den Krieg auf Seiten der Entente eintratemd die ,Neutralisten®, die Italien aus dem
Krieg heraushalten wollten, scharf gespalten wae. Axgumentationen der Interventionisten
enthielten bereits alle zentralen faschistischeroligeme® Den Interventionisten war der
Krieg die lang ersehnte Chance, Italien auf Ko€dsterreich-Ungarns zur Weltmacht zu er-
heben. Doch die italienischen Truppen vermochteinags riesiger Anstrengungen nicht, das
k.u.k. Heer zu besiegen. Erst nach dem ZusammemlgieicDonaumonarchie und mit Trup-
penhilfe der Entente gelang der Durchbruch. Dieedagenheit der italienischen Kriegsma-
schine war deutlich erwiesen. Die imperialistisclgaume wurden weiter enttauscht, als
nach dem Krieg flur Italien nur wenig territorialeednne heraussprangen. Der italienische
Nationalismus erfuhr den Kriegsausgang als ,verstétten Sieg®®? Dieses Gefiihl moti-
vierte viele der Kriegsheimkehrer, welche sdpiadristidie militante Basis des Frihfaschis-
mus stellten, auch jene, die von September 191®é&rember 1920 die Stadt Fiume/Rijeka
unter der Fihrung Gabriele D’Annunzios besetztgihnend dessen Herrschaft alle zentralen
Elemente des politischen Stils des Italofaschisemi&ickelt wurder?®®

Imperiale Traume hegten gleichfalls die Faschisi®&dosteuropas: ,Grol3kroatien®, ,,Grol3-
ungarn“ und ,GroRruméanien hieBen die Leitbilder déstascheif*, Pfeilkreuzle?® und
Legionaré®® Kroatischer, ungarischer und rumanischer Natismals hatten schwere Ent-
tauschungen im Ergebnis des Ersten Weltkriegesezkraften, die zu ihrer faschistischen
Radikalisierung fiuihrten. Kroatien sah sich ansiattvon vielen ersehnten Nationalstaatlich-
keit beziehungsweise gleichberechtigten oder spgailegierten Stellung innerhalb eines
Sudslawenstaates der Dominanz des serbischen Hiiimons gegentber. Dem Konigreich
Ungarn war in den Pariser Vertrdgen ein groRer 3eiher LAnder abgenommen worden.

Rumaniens Nationalisten beklagten in Analogie zao dalienischen einen verstimmelten

53



Sieg, weil die Gebietsgewinne, obwohl objektiv enpihren Giberspannten imperialen Erwar-
tungen nicht entsprachen.

Festzuhalten bleibt: Eins der treibenden MomenteFaschismen als Ultranationalismen ist
ein Wunsch nach auf3erer Behauptung und Expansssrgudch das Gefihl, im Geflge der
internationalen Herrschaft unterprivilegiert zurseiadikalisiert wurde. Dieses Gefuhl stellt
sich in der Regel ein nach grof3en nationalen Niagen beziehungsweise Ereignissen, die
als solche empfunden werd®3.Obwohl die Radikalisierung des Nationalismus iArgédsse

in der Realitat findet, sind die nationalistisch®efiihle, Mythologien und Projekte in sich
trotzdem irrational und weitgehend unabhéngig vbjekiiven Umstanden. Die imperialen
Traume der Faschisten stehen in einem krassen &ffg#tnis zu den vorhandenen 6konomi-
schen und militarischen Potenzialen.

Dennoch reflektieren die Faschismen die Situielingy jeweiligen Nationen. Der Satz Mos-
ses, wonach jedes Land den Faschismus entwickiglteseinem spezifischen Nationalismus
gerecht wurde, stimmt auch bezogen auf die aulRgispben Ambitionen der Faschismen.
Der Nazifaschismus, entstanden und zur Herrsclekibgmen in einem der méachtigsten und
reichsten Lander der Welt, konnte ganz andere @icifsvisionen entwickeln als die Pfeilk-
reuzler im kleinen Ungarn oder selbst die Italofésten®*® Die weitgehend nicht expansio-
nistischen franzoésischen Faschisten reflektierten Sltuation Frankreichs als saturierter,
zweitgrof3ter Kolonialmacht, deren Hauptbedurfnis Abwehr von Angriffen auf den eige-
nen Besitzstand war, und nicht, wie im deutschdh @er Erwerb eines Imperiumi&’ Auch
der ,Austrofaschismus®, dessen Zugehorigkeit zu Baachismen unsicher ist, und die Fa-
schismen Spaniens und Portugals waren oberflacbkttachtet wenig imperialistisch und
expansionistisch. Im Falle der iberischen Landedwdie Einschatzung noch dadurch er-
schwert, dass dort die Faschismen in groReren i@utkonservativen Formationen einge-
bunden und domestiziert, ja schlie3lich an den Rgeatangt und assimiliert wurden. Doch
auch im ,Austrofaschismus” gab es eine imperialeniionente, die nostalgisch an die unter-
gegangene Habsburgermonarchie anknipfte, aberiahnigeder realen Ohnmacht des dOster-
reichischen Kleinstaates auf die Beschworung déutallen Vorrangstellung Osterreichs im
Donauraum und auf dem Balkan und auf erfolglosesiv@re zur Bildung einer Donaufddera-
tion verwiesen blieB* In Spanien und Portugal zeigte sich der imperalg hingegen in
den Versuchen beider Machte, die Reste ihres Kali@iches zu halten, und im spanischen
Fall auerdem noch in einem ausgepragten Zentnadisaer sich bemihte, die regionalen
Autonomiebestrebungen zu unterdriicken und Spaniainen homogenen Nationalstaat zu

verwandelr?** Dass die Situiertheit einer Nation das Wesen iRaschismus pragt, lasst sich
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auchex negativoan Grol3britannien nachvollziehen, wo der Faschissallechte Entwick-
lungsmadglichkeiten vorfand. Es verwundert nichsgd&rol3britannien, die Zentrale eines der
machtigsten Imperien der Weltgeschichte, Rassisimdsimperialismus in groRem Ausmal}
hervorbrachte, jedoch nur einen schwachen Fascki¥mbDieser entstand in Gestalt der von
Oswald Mosley gefiihrten Bewegung erst recht spéth dam Ersten Weltkrieg, als innerhalb
der britischen Gesellschaft intensiv Uber Mdgliatee nachgedacht wurde, den offenkundi-
gen Niedergang des Kolonialimperiums aufzuhaltererdies blieb der englische Faschismus
sehr stark am italienischen Vorbild orientiert wsimochte nie, als authentisches Produkt der
nationalen kulturellen Entwicklung akzeptiert zurden®'?

Nicht jeder Faschismus ist expansionistisch, njeder vorrangig auf Nationalstaatlichkeit
bezogen. Faschismen kdnnen auch relativ besche@a®enpolitische Ambitionen haben,
sich auf die Bewahrung eines Besitzstandes bedamaoder Gbernationalen Agenden fol-
gen>*1In jedem Fall reagieren sie somit je unterschiédéiuf Herausforderungen, die sich im
imperialistischen Zeitalter und tberhaupt unter iBgdngen polarisierter internationaler
Herrschaftsverhaltnisse stell®r.Die volle Entfaltung der Faschismen nach 1918t |éish
nur mit Blick auf die Katastrophe des Ersten Wétilys verstehen, welcher die imperialisti-
sche Logik in ihrer Geltung auf das Eindrucksvellsestatigte und zugleich zu ihren destruk-
tivsten Ausdrucksformen trieb. Die Situation desel§sausbruchs 1914 kann in ihrer Bedeu-
tung fur die Faschismen kaum hoch genug eingedch@tzlen: Anstatt den praktischen Be-
weis fir die Wahrheit ihres Internationalismus zhri@gen, flgten sich die im Zenit ihrer
Organisationsmacht stehenden europaischen Arbaiterpn mehrheitlich in klassen- und
lageribergreifende Kriegskoalitionen ein. Der Somir844 war das Menetekel der Arbeiter-
bewegung, der Beweis der praktischen Unmdoglichttert Weltrevolution auf Generationen
hin. Interessanter weise lernten schon Marx unceEnden europaischen Krieg, den sie lange
als Katalysator der Revolution herbei gesehnt hatéen Ende ihres Lebens flirchten. Der
Ubergang zum Sozialismus, so die beiden, kénneuiro@ nur durch einen allgemeinen
Krieg verhindert werden, der den Chauvinismus @gsieliele. Zumal der spéter als Marx
verstorbene Engels sah seine revolutionaren Hoffeardurch den Nationalismus gefahr-
det>'® Die Geltungskraft des nationalen Verbandes besi#gi4 triumphal die der Klasse.
Dies illustriert besonders deutlich das BeispielsBhlinis. Der ehemals fihrende Sozialist
begrindete die Verabschiedung des Marxismus bewundsausdriicklich als Konsequenz aus
seiner Niederlage gegenuber dem Nationalismus. dinsbeschrieb selbst, wie er das Pferd
wechselte, namlich von der Klasse auf die Natiord dabei doch einen grol3en Teil seiner

friheren Ziele beibehielt. Die Sehnsucht nach eiheldenhaften, Ubermenschlichen Dasein
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im Sinne Nietzsches, nach einer Verbesserung deerlsaimstéande der italienischen Unter-
schichten, denen er selbst entstammte, und naehn éurchgreifenden Modernisierung der
italienischen Verhaltnisse pragten seinen Faschigmu

4.1.2. Imperialismus und Militarismus als Schliszeh Verstandnis der Faschismen

Wenn man die Faschismen als Bewegungen und Ideoldggreift, die bestimmte Losungen
fur Probleme anbieten, die aus dem Kontext inteynater Herrschaft bzw. imperialistischer
Machtekonkurrenz entstehen, dann werden viele Mfesensziige besser verstandlich. Das
Bemduhen, den eigenen Nationalstaat auf eine Weisgganisieren, die ihn im Konkurrenz-
kampf der Nationen und Imperien stark, ja unbeseghachen soll, ist zwar jedem Nationa-
lismus eigen. Die Faschismen stellen jedoch eimelikalisierten Ausdruck dessen dar, der
oft historischen Konstellationen entsprang, in deNationalisten ihre Nation als unterlegen,
bedroht, zu kurz gekommen und schwach empfanden.

Der faschistische Differenzialismus, also die flle &aschismen charakteristischen Ideolo-
gien menschlicher Ungleichheit, und der Imperialisnverstarken sich gegenseitig. Im Ref-
lex auf die gnadenlose imperialistische Konfromiatverabschieden sich die Faschismen von
den universalistischen Traditionen der burgerlickasellschaft und entkleiden ihre Kontra-
henten der Menschlichkeit, machen sie zum absabgeB und Unmenschlichen. Aus diffe-
renzialistischen Argumentationen leiten die Fagehiinerseits das Recht zu Krieg und Be-
herrschung ab und erklaren andererseits Krieg wtteBschung zu naturnotwendigen oder
gottgewollten, jedenfalls aber voraussetzungslésmrstanten der Weltordnung. Militarismus
und Differenzialismus sind die beiden wichtigstesdhistischen Ideologeme. Sie bringen
vereint das Paradigma faschistischer GemeinscinaftHerrschaft hervor: Das kriegerische,
heroische Herrenkollektiv. Imperialismus und Milissnus motivieren die ausgepragte fa-
schistische Kritik an der Dekadenz des Burgertubisses sei zur auf3enpolitischen Kraftent-
faltung ebenso unfahig wie zur Niederwerfung derkeit®

Die von den Faschismen projektierte maximale Anspag aller gesellschaftlichen Krafte
fur den modernen, tendenziell totalen Krieg erfarden sich aus eine diktatorische Staats-
form. In faschistischen Augen disqualifizieren sagmokratische und parlamentarische Ent-
scheidungsprozesse schon durch ihre Langsamkeit Umdtandlichkeit. Gréf3tmogliche
Machtentfaltung verlangt nach der Konzentration théher politischer Macht in einer Per-
319

son.~~ Die von den Faschisten beabsichtigte Verwandlwergndtionalen Gesellschatft in ei-

nen Kriegsapparat bedingt auch die konsequente &usmg aller sozialen Elemente, die
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nach den jeweiligen faschistischen Hass- und Gesuoeaitsideologien der Faschisten als
oppositionell, stérend, parasitar und bedrohlichege°

Der totale Krieg, auf den die Faschismen aul3engdiitzulaufen, zwingt desgleichen zur
Aussetzung der Klassenkonflikte und zur Herstell@mger wirklichen, das heif3t von der
Mehrzahl ihrer Mitglieder geflihlten Gemeinschafalei ist zunachst unerheblich, ob die
Klassen wirklich aufgehoben werden; kein Faschismmaisdies je wirklich unternommen.
Dennoch ist das Gemeinschaftsgefiihl nicht ohnédhtishe Sozialreformen zu erreich&h.
Hier verlauft die Verbindungslinie zwischen denio@alistisch-imperialistischen und den
sozialrebellischen und sozialreformerischen Gehaler Faschismen. Die faschistische Klas-
seneinheit steht im Zeichen der rauberischen Eunlgerderen Ergebnisse allen Mitgliedern
des Kollektivs zugute kommen sollen. Der Kern deschistischen Versprechens besteht in
der Austbung von Macht als Teil der faschistiscBameinschaft, die sich andere Gruppen
unterwirft und diese ausbeutét.

Gleichzeitig ist der Imperialismus der Faschismaaohateilweise daflir verantwortlich, dass
die in jedem Faschismus mehr oder weniger ausgeprd@pitalismuskritischen, sozialre-
formerischen und staatskapitalistischen Anteilerirnert sei an den Nationalsyndikalismus
im frihen Italofaschismus oder an die nationalrettohdre Programmatik des Strasser-
Fliigels der NSDAP* — nur wenig Wirkung entfalten. Die Prioritat defdEdernisse aulRerer
Machtentfaltung verbietet einschneidende Experimémtder Eigentumsordnung und zwingt
zum Arrangement mit GroRkapital, GroRgrundbesitd dan Spitzen von Militar und Buro-
kratie, wahrend gleichzeitig der Imperialismus wiithtiger gemeinsamer Nenner von Fa-
schismen und traditionellen Fithrungsgrupperi*fsber Sozialreformismus der Faschismen
und ihr Streben nach klassenibergreifendem Einsshdiller Nationsangehoérigen, kurz ihr
Populismus, war geboren aus den Bedirfnissen dedemmen Massenkriegs nach nationaler
Geschlossenheit und tauglichem Menschenmatérial.

Die notwendige Kehrseite dieses bei allen Faschmswoehandenen Populismus ist der Eli-
tismus: Auch innerhalb der faschistischen Gemeifsohibt es keine Gleichheit, sondern
vielmehr extreme Hierarchi@® Wirklich gleich sind sich die Mitglieder des fasstischen
Kollektivs nur in dem Punkt, dass sie HerrschaferiGruppen aufRerhalb der eigenen Ge-
meinschaft austben. Die zur Kampfgemeinschaft fer@i Gesellschaft bendétigt effektive

und straffe Filhrung — analog zum Offizierskorpeeiirmee®?’

Elitismus und Militarismus
finden zusammen in der typisch faschistischen Bgeing fur Ordensgemeinschaften,

Kampf- und Mannerbiind&®
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Die Ausrichtung auf den Krieg mit Machtkonkurrentagitigt den ausgepragten Militarismus
sowie den dazugehdrigen Kult um Krieg, Gewalt, Mihkeit, Jugend und Heldentod, der
alle Faschismen kennzeichnet. In der Regel waldt dle Fihrung einer faschistischen Be-
wegung nicht instrumentell die zum anvisierten t@ilsch-machtpolitischen Ziel am besten
passenden kulturellen, kultischen, asthetischenidemlogischen Elemente aus und adaptiert
und implementiert sie dann tberall. Vielmehr féik imperialistisch-militaristische Agenda
immer schon zusammen mit einer Disposition der liagn zu Gewaltanbetung, Ménnlich-
keitswahn und Lebensverachtung. Dem faschistisdhiitarismus sind Kampf, Krieg und
Gewalt positive Werte an si¢h’

Weil die Faschismen die Nation aus der empfundéesirohung durch auf3ere und innere
Feinde, aus Niederlage und Demiitigung zu neuerésiiifiden wollen, erhalten die faschisti-
schen Bewegungen und Organisationen den Charakasi-mpilitarischer Instrumente mit der
Aufgabe, die faschistische Fuhrung mdglichst sdraredie politische Macht zu bringen und
dabei alle Konkurrenten und Gegner wirksam ausalsait° Die faschistische Bewegung
spielt also in der innenpolitischen Landschaft €ihelich aggressive Rolle wie der faschis-
tisch beherrschte und umgeformte Staat in dernatemalen Arena. Demnach sind Merkma-
le wie autokratische Fuhrung, extreme Hierarchidjtévismus, Gewalt-, Mannlichkeits-,
Jugend- und Todeskult s&dmtlich auch typisch furQliganisationsformen und den politischen
Stil der Faschismen. Der faschistische politisctiendt Fihrerprinzip, Einheitspartei, Partei-
armee und allen ideologisch-kulturellen Auskleidemgergibt sich somit teilweise aus der
Funktion des Faschismus, Modell fur die Selbstbptumg und Durchsetzung einer Gesell-
schaft im Geflige internationaler Herrschaft bezngjsweise imperialistischer Machtekonkur-

renz zu seif-t

4.2. Faschismus als herrschaftliche und verschoBeellion gegen bestimmte Aspekte ka-
pitalistischer Herrschaft

4.2.1. Faschisten gegen Klassenspaltung und Erdtreg

Das Wesen der Faschismen erschopft sich keineswedkationalismus, Imperialismus und

Militarismus, auch wenn sich viele Wesensziige agesckhismen auf den Imperativ der Be-
hauptung und Expansion nach Aul3en zurtickfihren sidemit ihm zumindest sinnvoll ver-

binden lassen. Vielmehr erheben die Faschismemdspruch, alle denkbaren gesellschatftli-

chen Probleme l6sen zu kdnnen. Im Zentrum der Igebaftspolitischen Programmatik der
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Faschismen steht wie bei vielen auf kapitalististHg@oden entstandenen Bewegungen die
Auflésung der Spaltung und Konflikte zwischen ddadsen. Von allen faschistischen Ideo-
logemen wurden die kapitalismuskritischen und so#farmerischen am haufigsten als reines
Manipulationsinstrument ohne innere Ernsthaftigkeitvertet>? Aber dagegen spricht, dass
diese Elemente, wenn auch unterschiedlich ausgepndgllen Faschismen vorhanden sind,
und dass sie sich sinnvoll mit anderen Teilen fasischer Ideologien verbinden lass&n.
Der richtige Hinweis, dass die Sozialpolitik fastiicher Regime die 6konomischen Interes-
sen des GroRRkapitals nicht beeintrachtigte undrskevé&apitalismuskritische Inhalte der Fa-
schismen nie umgesetzt wurden, bedeutet nicht, glassicht ernst zu nehmen waren: Jede
Ideologie kann sich nur ganz unvollkommen verwilkén®**

Die Faschisten erstreben eine wahre GemeinschaligiArbeiter und sonstige Unterschich-
ten voll integriert sind. Voraussetzung der Intéigravon Individuen sind die Merkmale, die
sie zur vorgestellten faschistischen Gemeinschitften lassen, also die Zugehdérigkeit zu
abstammungs- und herkunftsmafig sowie religios adeh anhand bestimmter Kérpereigen-
schaften definierten Gruppen. Des Weiteren mussereu integrierenden Personen bereit
sein, dem faschistischen Kollektiv zu dienen. Dafiegen, die Unterschichten in eine politi-
sche Gemeinschaft zu integrieren, teilen die Fasodm mit zahlreichen anderen politischen
Bewegungen. Historisch gesehen reagierten die saseh damit auf die Krise des repréasen-
tativen Parlamentarismus des 19. Jahrhundertslideiozialen Schichten unterhalb des Wirt-
schafts- und Bildungsbiirgertums weithin ausgrefizt&pezifisch faschistisch ist aber, dass
die angestrebte integrierte Gemeinschaft kein Eftenaen sozialer Gleichheit enthalt, son-
dern extrem hierarchisch strukturiert sein solin-dar Spitze stehen eine schmale Elite und
ein gottahnlicher Fuhrer. Nichtsdestotrotz versgratas mystische Erlebnis der faschistischen
Gemeinschaft die Aufhebung der durch Klassenspaliumd Konkurrenz hervorgerufenen
Trennung und Entfremdung der Menschen in der Kigtisthen Gesellschait®

Ein weit verbreitetes Motiv faschistischer Kapgatiuskritik ist dartiber hinaus das Unbeha-
gen an dem fir industrialisierte kapitalistisches@kschaften typischen Lebensstil. Die euro-
paisch-faschistische Kultur-, Industrie- und Gre@stritik bezieht sich stark auf Koérperlich-
keit und steht in der Tradition des gegen Endel®egdahrhunderts blihenden Vitalismus und
Asthetizismus. Die Faschisten beschreiben die nmed&esellschaft als schwachend und
krank machend, als dekadent; sie setzen ihr Utogiiees naturnahen Lebens mit viel Sport
entgegen. Dabei sind solche Utopien durchaus motwendig rickwartsgewandt oder all-
gemein fortschrittsfeindlich, sondern moderne Tdchvie Autos und Flugzeuge spielt darin

haufig eine groRe Rolf€’ Die faschistische Kritik an der Dekadenz greifivteise Aspekte
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des Lebens im Industriekapitalismus an, die von Manxisten unter dem schillernden Be-
griff der ,Entfremdung® gefasst wurden. Dass disd¢fasmen auf ihre Weise Phanomene der
Entfremdung kritisieren, beobachteten viele Fasohitheoretikef>?

In der Tat sind industrialisierte Gesellschaften ewig gleichen Wiederholungen, normierter
Massenproduktion und Konformismus gepréagt. An dehviduen interessiert in der kapita-
listischen Verwertung nur die Funktion als Arbeitgk innerhalb eines spezialisierten Tatig-
keitszweiges. Die jahrelange, mehr oder wenigesatiige Ausbildung, die zur entsprechen-
den Tatigkeit befahigen soll, und die noch lang&fiederholung der entsprechenden Arbeits-
vorgange hinterlassen deutliche Spuren am Indiviqudie nur zu oft als Verkiimmerung
beschreibbar sind. Was hier auf die Individuen tyirét die an ihnen auf dem Markt und
durch den Wert vorgenommene Vergleichung ihrer\&are gewordenen Funktion als Ar-
beitskraft innerhalb eines verfestigten, herrsdichtn Systems der gesellschaftlichen Ar-
beitsteilung. Die Arbeitskrafte werden nicht nuf ainen gemeinsamen, in ihrem Preis aus-
gedriickten Mal3stab gebracht, sondern auch faktiseimder angeglichen bzw. entsprechend
den Bedurfnissen ihrer Anwendung in der Produktierformt. Diese Vergleichung ist Real-
abstraktion — ein gesellschaftlicher Prozess mawAtkungen auf Menschen und Dinge. Die-
se Realabstraktion wirkt nicht nur auf die Arbeitdlverkaufer, sondern auf alle kapitalisti-
schen Subjekte, insofern sie, ob nun als Funktiod@&r als Konsumtionsmittel eines Kapi-
tals, den unpersoénlichen Zwangen der WertverwertdaegKonkurrenz etc. unterworfen sind.
Die Faschisten empfinden den birgerlichen und lége den fir industrialisierte Massenge-
sellschaften typischen Lebensstil als eng, berdmrendangweilig und herausforderungslos
und verwerfen ihn zugunsten einer heroischen, &risghen und abenteuerlichen Attitifde.
Die ,Liebe zu Heldentum und Gewait? ist eine der wesentlichen Gemeinsamkeiten und
Besonderheiten aller Faschismen. Als Lebensgefitrs vor der eigentlichen Ausbildung
der faschistischen ldeologien vorhanden, wirdzsi® Kristallisationskern der unterschiedli-
chen Strange radikal herrschaftlichen Denkens,ididgen Faschismen zusammenfind&h.
Die faschistische Gemeinschaft als perfekter inghistischer und militaristischer Akteur in
der Konkurrenz betont gegen die burgerliche Gedwlit das Gesunde, Einfache, Kraftvolle
und Klare**? Das Verhéltnis des faschistischen Militarismus ttetoismus zum Kapitalis-
mus ist ambivalent: Einerseits Ergebnis der konsetan Verinnerlichung und Radikalisie-
rung der Anforderungen kapitalistischer Konkurramzindividuen und Kollektiv&® wird er
gleichzeitig als Heilmittel gegen die Verformungdss menschlichen Daseins unter kapitalis-
tischen Bedingungen angeprie¥&nnd fiihrt zur Aufhebung elementarer Grundformen b

gerlicher Gesellschaft wie des Rechts.
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4.2.2. Faschistischer Differenzialismus gegen wipdiche und abstrakte Herrschaft

Wie die faschistische Entfremdungskritik geht adoh faschistische Kapitalismuskritik in-
sgesamt vom Standpunkt des kriegerischen Herreaktol aus. Wichtigstes Axiom der fa-
schistischen ldeologien ist die Ungleichheit dernstshen — der Differenzialismus. Bei der
konkreten Ausgestaltung der Ungleichheitsideologieiipfen die Faschismen an die auf ih-
rem jeweiligen Entstehungsboden bereits vorhandé&temiogeme der Ungleichheit an. Die
Kategorien der faschistischen Ungleichheitside@ogsind also die gleichen wie bei allen
solchen Ideologien und stimmen weithin mit den lgatéeen gruppenspezifischer beziehung-
sweise durch die Zugehorigkeit zu einer Gruppe ue&trer Herrschaft Uberein: Geschlecht,
Herkunfts- und Abstammungsgruppen wie Nationen sogkenannte ,Rassen”, Religion etc.
Vom Differenzialismus aus lassen sich die meistamn nicht gar alle faschistischen Ideolo-
geme erschlieRen. Als Grundannahme liegt der @iffeialismus allen Ideologemen von Ein-
grenzung und Abgrenzung sowie von Einstufung vom$d¢bengruppen nach vermeintlicher
unterschiedlicher Wertigkeit und damit auch dercligsischen Gemeinschafts- und Hass-
Ideologien zugrunde.

Ist die faschistische utopische Gemeinschaft jedash einmal eingegrenzt und abgesteckt,
wird der Differenzialismus sogleich auf das Innéeser Gemeinschaft angewendet. Abgese-
hen von der fur alle Faschismen typischen Diskrenimg der Frauen entlang klassischer
patriarchalischer und sexistischer Stereotype waudh unter den zur idealen faschistischen
Gemeinschaft gehorenden Mannern eine strikt hibiseche Pyramide eingezogen. Klassisch
ist die Vorstellung von einer schmalen, letztliclrah biologische Eignung zur Fihrung beru-

fenen Elite*®

Der Differenzialismus findet seine letzte Ausfomguschlief3lich im Prinzip
autoritarer bzw. autokratischer Fuhrung durch eiréhrer. Das ,Fuhrerprinzip®“, auch wenn
dieses Nazi-Wort nicht jedem Faschismus gelaufigwna ist, zeichnet sie dennoch alle aus.
Es ist nicht nur letzte Konsequenz aus der Ideeloghn der Ungleichheit der Menschen, die
notwendig zu der Vorstellung fihren muss, dass @ena Mensch am besten zur Flhrung
geeignet sein muss, sondern entspricht auch demamstischen Grundgedanken der Fa-
schismen: Wie oben gezeigt, erfordert die Umformdeg Gesellschaft zum Kampfapparat
eine eindeutige diktatorische Spif?8.Die differenzialistische Grundannahme der uniiberb-
rickbaren, wesenhaften Verschiedenheit und Ungledigkeit der Individuen und Kollek-

tive ist dabei notwendige Bedingung des Militarisnimsofern sie nahe legt, dass das Kamp-
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fen naturnotwendig ist und ewig andauert. Der Mlilgmus reflektiert die Gultigkeit des ka-
pitalistischen Konkurrenzprinzips und schreibtfes.

Die abstrakte, unpersonliche kapitalistische Héaftcst immer eng verwoben mit der grup-
penspezifischen und den entsprechenden Ungleisidesntogien. Dennoch hat der Kapita-
lismus die historische Tendenz, die Strukturen gemgpezifischer Herrschaft zu transformie-
ren. So setzt sich das Spiel der Konkurrenz oft jdagdichen wirklichen oder vermeintlichen
qualitativen Unterschied zwischen Personen und @uahinweg. Immer wieder lasst es An-
gehorige vermeintlich unterlegener Gruppen, etwanddben bestimmter Herkunft oder mit
bestimmten &ufReren Merkmalen oder Frauen erfolgreierden. Ebenso betreffen die oft
genug katastrophenhaften Auswirkungen der weitgehgplanbaren und chaotischen 6ko-
nomischen Prozesse auch die Angehérigen der mierten oder sich tUberlegen fuhlenden
Gruppen. Trotz allen guten Willens, trotz aller dtangsbereitschaft und sonstigen Voraus-
setzungen ist der Erfolg nie garantiert, die eig8tedlung nie abgesichert, sondern stets be-
droht und prekar. Angesichts dieser Unsicherheithratarker in die scheingewissen Uberle-
genheiten von Nation, Rasse oder Religion zu fimhbietet sich den frustrierten kapitalisti-
schen Subjekten deswegen so an, weil Angehdrigerpmtilegierter und diskriminierter
Gruppen aufgrund ihrer schlechteren Ausgangsbedgejuja doch meist in der Konkurrenz
unterliegen. Dies beweist dem burgerlichen Alltagstand ebenso wie den Faschisten, dass
ihre Diskriminierung gerechtfertigt, weil natur- exdgottgegeben ist. Aus diesem Anschein
kénnen die faschistischen Ideologien der Ungleiithihee Realitatsanteile ziehéf’ Die Un-
gleichheitsideologien sind auch deswegen so leBbitggfweil sie sich sowohl dazu eignen,
die Besitzstandswahrung der Arrivierten und Prgigeten zu rechtfertigen als auch den Ge-
scheiterten und Chancenlosen Halt zu geben. Dehifsche Differenzialismus erscheint als
Radikalisierung burgerlicher Ungleichheitsideolagiie Nationalismus, Antisemitismus,
Rassismus, Sexismus, die von der kapitalistischealitat verunsicherte Anhanger dieser
Ideologien vornehmet{?

Zugleich mit der 6konomischen Realabstraktion Udem Wert wird im Kapitalismus auch
noch eine rechtlich-politische Realabstraktion an thdividuen vorgenommen: Es werden —
von der langfristigen historischen Tendenz her lgeise- samtliche Erdenbirger als formal
gleiche und freie Rechtssubjekte gesetzt, die filndtigentum — in den meisten Fallen ist das
mehr oder weniger nur ihre Arbeitskraft — mittaisiér Vertrage verfiigen, also kaufen und
verkaufen, sprich kapitalistisch wirtschaften komri€ Gegen die abstrakt-formale Gleichheit
der Staatsbirger beziehungsweise Rechtssubjektegaegen eine Organisationsform der

Staatsmacht, die Ausgleich zwischen konkurrierenitéeressengruppen statt andauernder
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Herrschaft einer Person oder Gruppe vorsieht, settie Faschismen die Bevorrechtigung
bzw. Entrechtung der Individuen aufgrund ihrer Zhigyggkeit zu einer Gruppe® und eine
diktatorische, tendenziell und dem Anspruch nadaléoHerrschaft, die keinerlei rechtliche
Vermittlung oder Beschrankung mehr kennt. Die fedidthe Feindschaft gegen die staats-
birgerliche Gleichheit und den Rechts- und Verfagsstaat sucht sich ihr Ziel gern in Grup-
pen, die bereits im Bildungsprozess der jeweilifj@ation oder Gemeinschaft ausgegrenzt
wurden und als Kontrastfolie kollektiver Identiti¢stimmung gedient hattér.

Was die Faschismen am Kapitalismus zu kritisiemeh, ist genau das, was an ihm geeignet
ist, diejenigen zu verunsichern und aufzuregenadielie ewige, wesensmalfiige, natur- oder
gottgegebene Ungleichheit der Menschen gladffebas Privateigentum aber, das im Kapi-
talismus ungleich verteilt ist sowie Ungleichheisentlich herstellt, finden die Faschismen
sehr gut und wollen es auf jeden Fall erhalten werteidigen. Das private Kapitaleigentum
Einzelner, etwa das judischer oder politisch nicbbformer Industrieller, ist im faschisti-
schen Staat stets angreifbar, wahrend das PrirgPdvateigentums an Produktionsmitteln
aufrecht erhalten wird. Dies geschieht nicht auskRight auf das Recht oder dem Glauben an
den Wert der Privatinitiative flir den Staat, somdeegen dem allgemeinen faschistischen
Faible fur Herrschaft: Politische und wirtschattécUnterordnung sind innerlich verbunden;
und die von den Faschismen erstrebte Radikalisgewam Herrschaft wirde durch die Ab-
schaffung der Herrschaft des Kapitalisten im Bétriar erschwert>®

Wahrend die faschistischen ldeologien Ungleichheitt Herrschaftlichkeit naturalisieren
oder religios legitimieren, wollen die faschistisahBewegungen sie durch Unterwerfung und
Vernichtung auch praktisch-politisch durchsetzed verewiger?>* Das faschistische Kollek-
tiv soll durch seine Vortrefflichkeit und gewaligg Machtentfaltung nach Aul3en garantie-
ren, dass den nach faschistischem Glauben Besderéferrschaft zukommt. In letzter Kon-
sequenz soll die Aneignung fremder Arbeit nicht mairch den Markt und die Rechtsform
des Vertrages vermittelt, sondern direkt, durch ajssame Ausbeutung und Raub vorge-
nommen werden.

Dies ist der klassisch-burgerlichen Vorstellungchaler jeder seines Glickes Schmied ist
und das Recht hat, nach dem Gliuck zu streben,fsahigegengesetzt. Die Faschismen rebel-
lieren gegen einen ganzen welthistorischen Prozkssmit dem Aufstieg des Birgertums
begann und in seiner langfristigen Tendenz sanatliedrgebrachten personalen und gruppen-
spezifischen Herrschaftsverhéltnisse umwirft odandformiert sowie auch die territorialen
und wirtschaftichen Grenzen zugunsten einer imra#seitigeren Verbundenheit der

Menschheit niederreif3t. Die Faschismen bekampfea béstimmte Aspekte und Entwick-
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lungstendenzen des Kapitalismus, weil sie diesdBatlrohung von Herrschaftlichkeit emp-
finden. Selbstverstandlich sind sie deswegen deranzipationsbewegungen, deren Forde-
rungen noch tber den Liberalismus und die burdexlambstrakt-formale Freiheit und Gleich-
heit hinausgehen, um so mehr fefitiIKonservative und faschistische Gegner jeder Emanzi
pation sahen immer klar die historische Verwandifichnd innere Verbundenheit zwischen
der burgerlichen Liberalitdt und dem radikalen I&¢re nach vollstandiger Befreiung, wie es
unter anderem vom Kommunismus vertreten wir8d=aschistische und kommunistische
Kapitalismuskritik verhalten sich spiegelverkehiiie faschistische Rebellion richtet sich
genau auf diejenigen Aspekte des Kapitalismus, wetper die kommunistische Kapitalis-
muskritik des Lobes voll fiir die revolutionare Rotler Bourgeoisie waP, Im Gegensatz zu
Noltes Diktum vom ,Faschismus als Antimarxismug‘kaschismus im gleichen Mal3e anti-
liberal wie antimarxistisch. Er ist generell Antivanzipation und radikalisierte Herrschaft-
lichkeit, was radikalen Antimarxismus natirlich shlieRt>® Wie alle anderen politischen
Bewegungen reagieren die Faschismen auf gesellschafProbleme und Krisen und wollen
Abhilfe schaffen. An der Grundrichtung der Fasclaanésst sich ihr Wesen erkennen: Wah-
rend Demokraten, Sozialisten, Kommunisten, Sozmatdeaten, linke Liberale und Anarchis-
ten den Problemen und Krisen mit der Ausweitung Mitbhestimmung und Teilhabe begeg-
nen wollen, suchen die Faschisten das Heil in depifzung von Hierarchie- und Konkur-
renzverhaltnissen.

Dabei leiden die Faschismen an einem grundlegewddarspruch: Ware die Uberlegenheit
des kriegerischen Herrenkollektivs tatsachlich radder gottgegeben, dann wére es gar nicht
notig, die Feinde zu bekampfen, oder es wére zussirein sehr leichter Kampt. Die ganze
faschistische Anstrengung zur Unterwerfung wirdif@erhaupt nur nétig, weil die Herr-
schaftsverhaltnisse weder durch die Natur nochidanese géttliche Weltordnung zwingend,
eindeutig und ewiglich festgelegt, sondern im Gégiemrmmer umkampft und brichig sind.
Nur dies schafft den Emanzipationsbewegungen ihigorischen Spielraurt? Vielleicht ist

es dieser Widerspruch im Fundament der Ideologe,zd einem kollektiven psychischen
Zwang fuhrt, das offenkundig Falsche mit umso gréfR&ewalt beweisen zu wollen, und
damit zum typisch faschistischen UberschieRen Betste Destruktivitat und Grausamkeit.
Alle Faschismen rebellieren im Sinne gruppenspszitr, personaler Herrschaft und der ent-
sprechenden Ungleichheitsideologien gegen die lgieacherischen Effekte des Kapitalis-
mus. Diese Eigenschaft ist konstitutiv fiir ihr faistisches Wesett! Doch extreme Un-
gleichheitsideologien allein reichen absolut noathinzur Erfillung des faschistischen Mi-

nimums aus. Vielmehr handelt es sich bei den Uadlghegitsideologien um Grundstrémungen
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jedes herrschaftlichen und so auch des biirgerli€fmkens®® Ideologien der Ungleichheit,
die vor allem mit Begriffen wie Erbe, Rasse und UWstivoperierten, wurden besonders in der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts systematigretthegemonialisiert. Der Sozialdarwinis-
mus lieR Amoralitat und Menschenverachtung akzeptetscheinef®® Hatten wahrend der
Aufklarung Theoreme von menschlicher Gleichheit tndiheit bei der Durchsetzung der
Anspriche des Birgertums gegen die alten Fuhruagpgn geholfen, so war die Bourgeoi-
sie nach Erlangung der politisch-6konomischen Vaimaezwungen, nunmehr selbst die
Emanzipationsanspriche von Frauen, Unterschichtesh Micht-Europdern bzw. Nicht-
WeiRRen abzuwehreit?

4.2.3. Faschismus als Rebellion gegen unverstandahenaginére Herrschaft
Faschismustheoretiker wie Mosse oder Griffin betostark die Rolle der Angste vor unver-
standenen und feindseligen Machten der kapitatistis Modernisierung gnxieties of mo-
dernity*®®® bei der Entstehung des Faschismus. Mosse intemprélationalismus und Fa-
schismus geradezu als Methoden, mit denen Mensahgesichts der Unibersichtlichkeit,
Uberkomplexitat, Unberechenbarkeit und Wandlunggkit, welche die gesellschaftlichen
Verhéltnisse seit der Durchsetzung des Kapitalisauszeichnet, die Kontrolle tber ihr Le-
ben zuriickgewinnen wolltef® Die kapitalistischen Strukturprinzipien macherhskatastro-
phenhaft in den wiederkehrenden Krisen bemerkibadenen die Undurchschaubarkeit und
Unberechenbarkeit der gesellschaftlichen Prozesdedll erfahren wird®’ Die Faschismen
rebellieren gegen diese Krisenhaftigkeit. lhre Ingmyvorschlage laufen auf staatliche Eingrif-
fe zur Vorbeugung und Bewaltigung von Krisen und alem auf die AulRerkraftsetzung der
Konkurrenzverhaltnisse durch die Machtigkeit undtxédflichkeit des angestrebten faschisti-
schen Kollektivs hinau¥? Die Wurzel der kapitalistischen Krisenhaftigkeite kapitalisti-
sche Produktionsweise selbst, wird von den Fasdrsmcht in Frage gestellt, da sie be-
stimmte herrschaftliche Aspekte des Kapitalismus @as Privateigentum sehr beflirworten.
Die faschistische Utopie in 6konomischer Hinsidttain krisenfreier Kapitalismus, in dem
lauter ehrlich arbeitende Warenbesitzer miteinamaeschen und stets gerechte Preise erzie-
len3®° Die Unplanbarkeit und Krisenhaftigkeit des Kapitaius wird in der Wahrnehmung
der Faschisten durch gewissermal3en von aul3erhaiBydeéems kommende Stérungen verur-
sacht. Diese Storungen, welche die Faschisten eawixklichung ihrer Utopie ausschalten
wollen, werden in ihren Ideologien durch eine inmé@ge Herrschaft und die von den Fa-

schismen als minderwertig, feindlich, fremd undgséér angesehenen Gruppen reprasentiert.
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Nicht alle Bereiche der kapitalistischen Gesell§icleascheinen gleich geheimnisvoll und
undurchschaubar, sondern besonders die abstraktparsonlichen Seiten der gesellschatftli-
chen Verhaltniss&? Diese werden vor allem durch den Wert in seineetischaftlichen Er-
scheinungsform als Geld und dessen aus dem Wasehféterriihrende Magie verkorpaft.
Die beangstigende Magie des Geldes, verdichteemeRsarten wie ,Geld regiert die Welt",
vervielfacht sich noch im ,automatischen Subjek#épital, das scheinbar Geld aus Geld ma-
chen kann und eine noch krassere Form der Veraaltigung der gesellschaftlichen Bezie-
hungen gegeniber ihren Tragern, den Menschen,aalsGeld darstellt. Die Mystifizierung
der gesellschaftlichen Verhéltnisse wird vollendetch den Zins, der jede Verbindung zwi-
schen Profit und konkreter Arbeit beziehungswewisahen Zirkulationssphare und Produk-
tionssphare unsichtbar macht. In dem Mal3e, wiederitAusbreitung und Durchsetzung des
Kapitalismus die kapitalistischen Strukturprinzipiend mit ihnen das Geld tatsachlich jeden
Lebensbereich bestimmen, wird der Schein der magist/bermacht von Geld, Kapital und
Zins undurchdringlicher. Die Faschismen stellenegediese Macht des Abstrakten die von
ihnen verherrlichte konkrete Arbeit, Technik undiustrie>’> Das Ressentiment gegen die
Geldmacht, gegen Banken und Spekulation ist bairitellgegenwartid’® Dieses Ressenti-
ment gibt den Faschisten die lllusion, alles algatig Empfundene der kapitalistischen Ord-
nung bekampfen und abschaffen zu kbnnen, ohnewesantliche Fundamente der kapitalis-
tischen Ordnung wie das Privateigentum antastenissert.

Selbstverstandlich bedarf die Rebellion gegen mhiaginére Herrschaft einer Personifikation
des Abstrakten. Von Faschismus zu Faschismus widauverschiedenen Punkten der Ent-
wicklungsgeschichte einzelner Faschismen konnespmtthende ldeologeme allerdings in
sehr unterschiedlichem Grade ausgearbeitet seinversthiedene Gruppen betreffen. Auf-
grund geschichtlich gewordener Bedingungen zieliem bestimmte Gruppen die Rebellion
gegen die imaginare Herrschaft besonders auf Bidimaurer und Jesuiten wegen der inter-
nationalen und geheimnisumwitterten Organisatianséo® >, die omindse ,Plutokratie* oder
,Hochfinanz*, vor allem aber die Juden aufgrunceiiangen VerfolgungsgeschicHité.lhre
Plausibilitat fur viele Menschen beziehen die fésttdéthen Hass-ldeologien und Verschwo-
rungstheorien aus ihren Realitatsanteilen, alsb dacaus, dass sie real vorhandene kapitalis-
tische Missstande aufgreiféfy.

Ob und in welchem Grade Antisemitismus oder andeuppenspezifische Hass-Ideologien
in einem Faschismus auftreten, mag variieren, dass Gberhaupt bestimmte Gruppen zur
Zielscheibe des faschistischen Hasses gegen ddsakieswerden muissen, ergibt sich aus

dem Wesen der Faschismen. Faschisten rebelliegemgbstrakte, unpersonliche Herrschatft,
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weil dieser ein gegen die gruppenspezifische benigéweise Uber die Zugehdorigkeit zu einer
Gruppe vermittelte Herrschaft gerichtetes Momenewmohnt. Es ist faschistische Pramisse,
dass die natur- oder gottgegebene Ungleichheitvidgrschen die Einen zur Herrschaft und
die Anderen zur Unterwerfung bestimmt. Diese Vdistg regiert so uneingeschrankt das
Bewusstsein der Faschisten, dass sie abstrakteragimpiche Herrschaft nicht zu denken
vermdgen. Daher muss in ihren Augen jede Herrsgreaonal und gruppenspezifisch sein,
auch die fur sie undurchschaubare abstrakte kegpisgehe Herrschaft. Diese wird den Fa-
schisten dann eben zur quasi magischen, geheinfieisuderrschaft einer Gruppe, welche
die dazu erforderlichen Eigenschaften und Fahigkeliesitzf’® An diesem Denkschema
liegt es, dass der Antisemitismus in allen fas@uken Ideologien angelegt oder zumindest
jederzeit miihelos in sie einbaubar®fStDennoch stellt Antisemitismus keinen notwendigen
Bestandteil jedes Faschismus und des faschistiddiremums dar, auch wenn die Mehrzahl
der Faschismen ihn genuin entwickelte oder ihn migde.

Bei der Betrachtung der Rebellion gegen imaginaeerddhaft wird der ihr innewohnende
psychologische Mechanismus der pathischen Projeldeutlich. Der Hass der Faschisten
gegen die imaginare Herrschatt ist nie frei von mader weniger heimlicher Bewunderung
und dem Bemihen, es ihr nachzutun und sie zu @fferir Dies I&sst sich vollendet am nazi-
faschistischen Konstrukt des Judentums nachvodrnieBbenso wie der Rassewahn der Vor-
stellung entsprach, die sich die Nazis vom angkéhcBemuhen der Juden um Reinhaltung
ihrer ,Rasse” machten, eiferte die SS der verrfielngeheimbindischen und internationalen
Organisation der Juden (und der Jesuiten) nachNams warfen den Juden vor, die Welt-
herrschaft anzustreben und streckten selbst dgeFihanach aus. Sie warfen den Juden Hab-
gier und Grausamkeit vor, wahrend ihre Herrschlit lhisher da gewesene Habgier und
Grausamkeit Ubertraf. Sie beschuldigten die Judelfich, die Deutschen vergiften und aus-
rotten zu wollen und téteten selbst Millionen miftGum Juden und sogenannte ,Zigeuner*
auszurotteri>°

Wie vom faschistischen Imperialismus, Militarismwsd Differenzialismus aus, so lasst sich
der innere Zusammenhang der faschistischen Idemlegaich von der Rebellion gegen ima-
ginare Herrschaft her sinnvoll erschliel3en. Der Aof3en der angestrebten faschistischen
Gemeinschaft, in Gber- und auf3ernationalen Macihearteten imaginaren Herrschaft wer-
den Merkmale zugeschrieben, die sich genau mitrddeeken, die traditionell der Kapitalis-
tenklasse und anderen privilegierten Minderheitegeschrieben werden: Wille zur Macht,
Parasitentum, herrschaftliche Intelligenz. Diese @er Herrschaftskritik bekannten Elemente

werden also von den Faschismen ins Aul3en verlagéhend sie gleichzeitig die Integration
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der Arbeiter und sonstiger Unterschichten in eirn@inschaft versprechen, die gegen die
imaginare Herrschaft aufbegehrt. Die herrschailiétebellion gegen die imaginare Herr-
schaft erganzt damit bestens den faschistischeerlaliismus, Militarismus und Populismus.
Der Kampf gegen die vermeintlichen Herrscher dett\fédlit ja zusammen mit der interna-
tionalen Behauptung und Durchsetzung des eigendleltios. Die konkrete Verbindung
leisten Ideologeme wie das vom ,judischen Bolsckawis” und ,judischer Plutokratie” bei
den Nazig®* oder das Konzept vom Antagonismus zwischen ,padkthen* und ,plutokrati-
schen“ Nationen im italienischen Friihfaschisifadie Rebellion gegen die imaginare Herr-
schaft bestarkt auch den faschistischen Elitismesn sie gewahrt die Illusion, geheimnisvol-

le Hintergrinde durchschaut zu haben und somit &rgsenden Elite anzugehdren.

4.2.4. Daseinsgrund und Entwicklungsperspektiva-dschismen

Das Verhéltnis zwischen Faschismen und Kapitalismuson grundlegender Ambivalenz:
Einerseits richten sie sich radikal gegen Unpeisbkeit und Gleichmacherei der kapitalisti-
schen Herrschaft, andererseits streben sie die teleithltung der faschistischen Gemein-
schaft gerade unter kapitalistischen Bedingungersariassen sie sich sowohl als herrschaft-
liches, anti-emanzipatorisches Streben nach Ubewig des Kapitalismus als auch als radi-
kalster Ausdruck des kapitalistischen Konkurrenmzpps verstehen. Die kapitalistische Ent-
wicklung setzt immer wieder bestimmte Elemente falen Gleichheit und Freiheit gegen
gruppenspezifische Herrschaftsverhaltnisse durdhgtaber gleichzeitig mit den Faschis-
men eine Formation hervor, die einerseits die Addaungen der Konkurrenz auf die Spitze
treibt und somit vollendeter Ausdruck kapitalistisc Logik ist und anderseits Grundlagen
des Kapitalismus wie das Recht aufheben, anderedage Privateigentum aber erhalten
will 382

Die Faschismen sind ebenso wie der Kommunismus riakceiner grundlegenden Unzuf-
riedenheit mit den kapitalistischen Verhaltnissdie, sich nicht mit ihrer teilweisen Verande-
rung, sondern nur mit ihrer Aufhebung und der Btdag einer radikal anderen Ordnung
zufrieden geben kann. Im Unterschied zum prinZi@eti-herrschaftlichen Kommunismus
wollen die Faschismen die kapitalistische Herrsciefoch durch die Radikalisierung der
gruppenspezifischen gegen die abstrakte, unpecb@nlierrschaft tberwinden. Indem die
Faschismen von der vorgefundenen HerrschaftlichdesitVerhaltnisse ausgehen, sie als na-
turgegeben oder gottgewollt verewigen und nur diekkete Konfiguration der Herrschafts-

verhaltnisse wenn auch einschneidend andern wdbleathen sie viel weniger radikal mit
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dem Bestehenden als der Kommunismus. Dies auldrtirsider negativen Anthropologie
vieler Faschismen: Die Pramisse der UngleichhaitMienschen impliziert, dass ein friedli-
ches, solidarisches, gleichberechtigtes und freissammenleben der Menschen unmdglich
und der Mensch wesenhaft zum Kampfen und Herrsblestimmt ist. Damit reflektieren die
Faschismen die reale Pragung der gesellschaftlivleenéltnisse durch Herrschaft, Konkur-
renz und Konflikt. Als Radikalisierungen der vorgeflenen Herrschaftslogiken kntpfen ihre
Ideologien an die vielfaltigen gesellschaftlicherfaBrungen und Affirmationen von Herr-
schaft und an zentrale Elemente traditionaler Ongesysteme an. So kénnen sie gegenuber
den im Kapitalismus ideologisch herrschaftlich kdogerten Subjekten eine gewisse Plausi-
bilitat beanspruche’f* Die Faschismen verlangen anders als der Kommusision den
Subjekten, die sich ihnen anschlieRen kénnen uritbmydkeinen radikalen geistigen Bruch
mit der im Prozess der Subjektkonstitution verifiobten Herrschaftlichkeit, sondern deren
Radikalisierung. Genau das macht den Konformisnarsfaischistischen Rebellion aus und
legt sie dem durchschnittlichen kapitalistischeibj8kt vermutlich naher als eine kommunis-
tische Option. Unter den Bedingungen eines entitiekekapitalismus und scharfer Ausei-
nandersetzungen im Geflige der internationalen efeafskonnen wohl jederzeit und Uberall
Faschismen entstehen, Anhanger finden und sicBelsegungen historisch reproduzieren.
Doch nur unter ganz aul3erordentlichen Bedingunigetiefgreifenden Krisen, vermdgen die
Faschismen zu Massenbewegungen zu wachsen, undsatteher gelingt ihnen aus mehr
oder weniger eigener Kraft der Griff nach der Staecht, die sie gleichwohl alle anstre-
ben3?>

Nun spielt sich die herrschaftliche Rebellion daséhisten zu einer historischen Zeit ab, in
welcher der Existenzgrund von Herrschaft, namlighalifgrund der niedrigen Entwicklung
der Produktivkraft notwendige Teilung von Hand- ufapfarbeit, von Herrschern und Be-
herrschten, verschwindet und sich Herrschaft saroitt mehr rational rechtfertigen lasst. Der
herrschaftliche Antagonismus ist notwendige Begisitheinung eines niedrigen Entwick-
lungsstandes der Produktivkraft, der nur eine ¢gdwftliche Organisationsform zuldsst, in
der eine kleine herrschende Minderheit von der édighen Arbeit freigestellt ist, um die
anfallende geistige bewaéltigen zu kénnen. Durchimlileistrialisierung fallt diese Notwendig-
keit: Der materielle Reichtum schafft die Mogliclitkélass sich alle Menschen an der Organi-
sation des gesellschaftlichen Zusammenhangs, Wickaft, Kunst etc. beteiligen. Vielleicht
erzeugt die Ahnung von der historischen Uberlebttiei Herrschaft, vom Todeskampfcha-
rakter der eigenen politischen Anstrengung derstypfaschistischen Extremismus und Ver-

nichtungswillen®®
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Bewegt sich die faschistische Sozialutopie inndérhgihes kapitalistischen Rahmens oder
treibt sie dariiber hinaus? In der historischen iBriaaben alle faschistischen Regime wesent-
liche Bereiche der kapitalistischen Ordnung unaasjet gelassen. Dies ist zum einen dem
Imperativ duRerer Machtentfaltung geschuldet, dleu aveitgehende Experimente mit der
Wirtschafts- und Eigentumsordnung untersagt, zudegen der faschistischen Ideologie, die
bestimmte gruppenspezifische Elemente von Ungleithind Herrschaft im Kapitalismus,
namlich Privateigentum und Klassenherrschaft, dauskerhaltens- und beschitzenswert fin-
det. Doch wenn der Faschismus eine Rebellion igemgelas Abstrakte und fir das Konkrete,
gegen die Vermittlung und fir das Direkte, geges G&eichmacherische, Unpersonliche der
kapitalistischen Herrschaft und fir die Herrsclugter, die durch nattrliche oder gottgegebe-
ne Qualitat zur Herrschaft berufen sind, dann wigttesiegreicher Faschismus tatsachlich
den kapitalistischen Rahmen sprengen. Die Verveinking der faschistischen Utopie fuhrte
wohl zu einer Ordnung, in der eine kriegerischéekdewaltsam tber Sklavenmassen herrsch-
te und hdchstens Restbestande von StaatlichkeiRewtit im blrgerlichen Sinne Ubrig blie-
ben. Wenn ein entscheidendes Merkmal des Kapitaisiie herrschaftliche Aneignung des
Mehrprodukts unter der Hulle vertraglicher Gleicihhend Freiheit ist und die Faschismen
danach streben, dieses Verhaltnis weithin durcavekei-dhnliche Formen zu ersetzen, dann
ist klar, dass der Faschismus der Moéglichkeit ndoér seinen kapitalistischen Entstehungs-
grund hinaustreibt’

Doch haben die Faschismen anscheinend die Eigdhssibh langfristig die ganze Welt zum
Feind zu machen und so Widerstdnde zu provozielieniiber kurz oder lang zu ihrer Ver-
nichtung oder zumindest Zurtckdrangung fuhren.titismus und Gewalttatigkeit sowie die
Uberzeugung von der eigenen Uberlegenheit und Beguzur Herrschaft missen zur Konf-
rontation mit allen anderen Machten fiihf&hEine voll entwickelte faschistische Herrschaft
wirde wohl kaum die massenhafte Zustimmung der Bettgen erlangen kénnen und damit
jene Stabilitat, die zur Reproduktion von Produk&ieerhaltnissen und Produktivkraft uner-
l&sslich scheint. Mithin wéare wohl ein starker Rg@akg der Produktivkraft, inre Degeneration
innerhalb einer Sklavenhalterordnung oder ihre Wétang durch allgemeinen, fortgesetzten

Krieg anzunehmerf®

4.3. Klassen, Schichten, Gruppen und ihre moglidbigung zum Faschismus
Viele Faschismustheorien versuchen, einen ursdetliZusammenhang zwischen der Zuge-

horigkeit von Individuen zu einer bestimmten saamaGruppe, Schicht oder Klasse und ihrer
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Affinitat zu faschistischen Bewegungen nachzuweis®ndere betonen den klassen- und
schichteniibergreifenden Charakter der Faschisfiénfolge ihres populistischen und ultra-
nationalistischen Charakters propagieren alle Fss@n in irgendeiner Form die Uberwin-
dung der Klassengrenzen und eine Art von ,Volksgasahaft®. Doch fand diese Propagan-
da eine Entsprechung in der faschistischen Anh&nbaft und praktischen Politik? Besteht
nicht die Gefahr, den selbst gestellten AnspruchFdschismen mit ihrer praktischen Realitat
zu verwechseln? Es ist ein allgemeines Problentdschismustheorien, dass die empirisch-

soziologische Datenbasis zur Beantwortung diessge®r weithin ziemlich diinn idt*

4.3.1. Mannliche Jugend, freischwebende Intelligend Deklassierte oder ,Lumpenproleta-
riat”

Verschiedene Autoren interpretierten die FaschisalermAusdruck eines Generationenkonf-
likts beziehungsweise als JugendrevditeDafiir spricht der empirische Befund, dass die
faschistischen Aktivistengruppen und StoRtruppsjangen Mannern bestand&.Die Er-
klarungskraft dessen ist allerdings zweifelhaftniithes lieRe sich wohl von den Aktivisten
und Militanten jeder Partei oder Bewegung behau@ehliel3lich sind junge Menschen auf-
grund der weniger gefestigten Subjektkonstitutiegdasterungsfahiger als alte, haben durch-
schnittlich weniger Verpflichtungen und mehr Zdg diese, leben o6fter prekar, was sie fur
radikale Ansatze womadglich empfanglicher macht sind auch ganz einfach kdrperlich bes-
ser zum vollen politischen Einsatz in der Lage. lkfbens ist einzurdumen, dass die Verherr-
lichung von mannlicher Jugend und der revolutionfadingenetische Gehalt der Faschismen
junge Manner verstarkt anziehen mag. Ansonsten mied die Faschismen als generations-
Ubergreifend ansehen miis$éh.

Wenn bei einer sozialen Gruppe die Affinitat zunsdrasmus aul3er Frage steht, dann bei den
Intellektuellen®® Sehr viele faschistische Fiihrer, Ideologen undkfomére kénnen als In-
tellektuelle bezeichnet werden, insofern ihre Htitjgkeit im System der gesellschaftlichen
Arbeitsteilung, bei aller Verschiedenheit der Lebgege und Professionen, eine geistige war.
Dieses Kriterium verbindet einen Publizisten undtétmnktionar wie Mussolini mit dem
gescheiterten Kinstler und trotz fehlender Hochidloung sehr belesenen Autodidakten
Hitler.3%® Nur wie aussagekraftig ist die herausgehobenesRiat Intellektuellen iberhaupt?
Hatten denn andere soziale Gruppen eine ahnliciie Raelen und die Intellektuellen erset-
zen kdénnen? Liel3e sich nicht bei buchstablich jpdétischen Bewegung die herausragende

Bedeutung der Intellektuellen aufzeigen? Den Gsasteeitern scheint aufgrund der Arbeits-
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teilung organisch die Aufgabe zuzufallen, bestimualiskursive Tendenzen aufzugreifen, zu
Ideologemen auszuarbeiten und grof3e Teile des i@ssder entsprechenden Bewegungen
zu steller?®’

Mehrere Faschismustheorien unterstreichen die Bedgusozial Deklassierter oder eines
sogenannten ,Lumpenproletariats fir die Rekrutierung der Faschisten. So unter mme
solche Theorien, die — oft aus konservativer Pétsme— den Faschismus in erster Linie als
antiburgerliche, rein destruktive, blol3 machiagéiliche und nihilistische Kraft darstellen. In
dieser Sicht ist der Faschismus geradezu Ideologie Bewegung des Gangstertums. Auf-
grund seiner Programmatik oder besser wegen desbhcitgen Fehlens jeder ernsthaften
Programmatik zieht er das Gangstertum, die Pemrarsd Irren magisch afl. Auch in den
marxistischen Agententheorien taucht das ,Lumpdemoat” als Ful3volk der vom grof3en
Kapital initiierten und finanzierten faschistischBewegungen auf und hilft so dem grund-
satzlichen Problem dieser Theorien ein wenig ab,Miassenbasis der Faschismen nicht er-
klaren zu konnen. Die Bonapartismustheorien argaierem etwas feiner: Der sich dem Blir-
gertum fir die diktatorische Aufrechterhaltung #ésssen- und Eigentumsordnung empfeh-
lende politische Abenteurer vom Schlage eines LBoisaparte, Mussolini oder Hitler zieht
seine aus Deklassierten, Karrieristen und Krimareliekrutierte Gefolgschaft wie eine gro3e
Bande auf, die sich des Staates bemachtigt, unusiafarteile zu schlageft?

Nun meint die diffamierende Bezeichnung ,Lumpengiaiiat’ keinerlei greif- oder abgrenz-
bare soziale Gruppe, sondern fasst verschiedendesuanderen Klassen und Schichten he-
rausgeworfene Elemente mit niedrigem sozialen Stattsammen. Das charakterisierende
Merkmal dieser Deklassierten ist die DelinquenzSmne der jeweils herrschenden Rechts-
ordnungen, das heil3t die Ausgliederung aus dentsrecimd sittenkonformen Weisen des
Broterwerbs. Gesetzt, es bestiinde ein signifikandbhrder Anteil von Deklassierten an fa-
schistischen Organisationen — kommt dem irgendweletklarungskraft zu? Ist die Bezie-
hung zwischen Deklassierten und Faschismen tatshiattivas Besonderes gegeniber ande-
ren Bewegungen? Es liel3e sich auch behauptensdasBeklassierte gern jeder politischen
Bewegung anschlieRen, die Aufstiegs- und Gewinnitiiigiten bietet und bereit ist, sie
aufzunehmen. Der Befund wére dann ahnlich trivie lei der mannlichen Jugend und den
Intellektuellen. Doch auch wenn es eine spezifisBegiehung zwischen Faschismus und
Deklassierten gabe, sprache sie fur den nicht éhasseder schichtenspezifischen, sondern
Ubergreifenden, volksparteilichen Charakter derckigsnen. Besteht doch die Gruppe der
Deklassierten aus Angehoérigen aller Klassen undcBtgn, wenn auch zu unterschiedlichen

Anteilen®* Hochstens kann man vermuten, dass es den FaschisenRekrutierung erleich-
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tert, wenn infolge intensiver Krisen und Verwerfgpgozesse besonders viele Menschen dek-

lassiert sind.

4.3.2. Arbeiter

Die marxistischen Theorien sehen im Faschismus Eimm politischer Herrschaft und eine
politische Bewegung, die im Sinne der Kapitalisgggen Arbeiterinteressen agiert. De-
mentsprechend werden auch die entscheidendensahigtischen Potenziale in der Arbeiter-
klasse erhofft. Diese Ansichten ergeben sich aufkdbe, die das Proletariat in der marxisti-
schen Lehre einnimmt. Die Arbeitskraftverkaufertgelals potenzielle Vollbringer der Nega-
tion der kapitalistischen Gesellschaft, als revohidres Subjekt. Marx sah im besitzlosen
Proletariat die von ihr selbst hervorgebrachte theSe der birgerlichen Gesellschaft. Das
proletarische Interesse fiele mit dem der Mens¢hhwesammen. Es spricht viel dafir, hierin
ein Missverstandnis zu selién Die Arbeiter sind zunachst ArbeitskraftverkaufeWaren-
besitzer wie die Blrger — und als solche erst eirananichts mehr oder weniger interessiert
als an einem moglichst guten Preis fur ihre Wareit\lavon entfernt, die Negation der kapi-
talistischen Gesellschaft darzustellen, ist deredikraftverkaufer samt seinen Interessen voll
und ganz Produkt der kapitalistischen Gesellsclségtit mit beiden Fil3en auf ihrem Boden
und keineswegs irgendwie aul3erhalb. Seine Aktastaind Forderungen beziehen sich auf
den kapitalistischen Gesamtzusammentahg.

Was folgt aus dem Interesse der Arbeitskraftveré@ah moglichst guten Verwertungsbedin-
gungen ihrer Ware auf dem Boden der birgerlicheselBehaft? Wie alle Warenverkaufer
bendtigen auch die Arbeiter einen Souveran, dehRaad Vertragsfreiheit schiitzt. Doch im
Unterschied zu den liberalen Bourgeois, fur die Stat lediglich die Rahmenbedingungen
des freien Kréftespiels absichern soll, bendtigen Atbeitskraftverkaufer einen vergleich-
sweise starken Staat, der die Arbeitskraftkdufeingty bestimmte Rucksichten auf sie zu
nehmen. Die Arbeitskraftkaufer neigen also zumisitais. Der Etatismus liegt den Arbeits-
kraftverkaufern als kleinen Warenbesitzern auchhnacanderer Hinsicht nahe: Die Markt-
konkurrenz herrscht nicht nur im Innern der GesbHldt, sondern auch auf dem Weltmarkt.
Wie die Konkurrenz der nationalen Bourgeoisien kankurrenz der Nationen wird und den
jeweiligen Bourgeoisien an einem machtvollen Natlstaat zur Durchsetzung und Absiche-
rung ihrer Interessen gelegen ist, so trifft dieshaauf die Arbeitskraftverkaufer zu — in etwa
der gleichen Weise, in der ein Arbeiter am Konkuozesfolg der Firma, in der er arbeitet,

interessiert sein muss, damit sein Arbeitsplatz @glioh sicherer und ein Lohnwachstum
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wahrscheinlicher wird®* Es scheint nicht ausgeschlossen, dass Arbeitskr@ufer unter
bestimmten Umstanden geneigt sind, die Erfullungribkonomischen Interessen auch von
einem faschistischen Staat zu erwarten. Grundveeszisng dafir ist die ideologische Selbst-
identifikation der Arbeitskraftverkaufer mit ihrédation und dem dazugehérigen Staat in
Form von Nationalismus und Etatismus. Unzweifellwedt diese Grundvoraussetzung histo-
risch-empirisch bei einer Mehrzahl der Arbeiter &phas gegeben. Die Arbeiterklassen und
Arbeiterparteien aller europaischen Lander habeh snmer wieder mehrheitlich fur ihre
Nation und ihren Staat und gegen ihre Klasse, gegemationale Solidaritat und Revolution
entschieden. Am augenfalligsten war dies wohl amallend des Ersten Weltkriegs, als alle
Beschlisse und Willensbekundungen der Arbeitengsrteerstoben und sich die Arbeiter
unter den jeweiligen Nationalfahnen versammeltémass Arbeitskraftverkéufer gegeniiber
Nationalismus und Etatismus prinzipiell anfalligpé®® bedeutet jedoch nicht automatisch,
dass sie zu den Faschismen tendieren, die zwar rimowh nationalistisch und etatistisch
sind, deren Charakter hierin aber bei weitem nachtaufgeht.

Empirische Befunde fallen uneindeutig aus: Die alestischen, kommunistischen, anarchisti-
schen und sozialdemokratischen Organisationenezilfilberall zu den streitbarsten Gegnern
der Faschisten, in deren Reihen sich dennoch échebAnteile von Lohnarbeitenden befan-
den. Am Beispiel des Nazifaschismus ist diese Rrobtik wohl am ausfuhrlichsten, aber
auch kontroversesten diskutiert worden. Mit dentstetibar erhdhten kleinbirgerlichen be-
ziehungsweise mittelstandischen Anteil in der NSDwRde immer wieder die Theorie vom
kleinburgerlichen oder Mittelschichtencharakter d@schistischen Massenbasis begrindet,
doch scheint ein Anteil lohnarbeitender Mitglied®n bis zu einem Drittel genauso zur Un-
termauerung der gegenteiligen Position geeigfffeBowohl der italienische als auch der
deutsche Faschismus erhielten, als sie an der Meaniein, zumindest zeitweise die tberwal-
tigende, nahezu allgemeine Zustimmung ihrer Bevdlkgen inklusive der Arbeiter. Auch
andere historische Faschismen erlangten erheblittterstiitzung in Teilen der Arbeiter-
schaft, so der kroatische und vor allem der ungagisn Gestalt der Pfeilkreuzler und der
,Nationalsozialistischen Ungarischen Arbeiterparféf Hier wirkten sich selbstverstandlich
die jeweiligen nationalen Besonderheiten aus, etigagenerelle Unterentwicklung von In-
dustrie, Proletariat und linken Organisationen modfien und Rumanien und in Ungarn die
Schwachung der Linken durch die brutale Niedergghlg der Ré&terepublik im Jahre
1919%°° Dariiber, ob die ,Gelben* Frankreichs den Faschismeurechnen sind, mag Unei-
nigkeit bestehen, aber sicherlich nicht in der Eratpass diese Bewegung einige zentrale fa-

schistische Ideologeme aufwies und zeitweise dellentausend Arbeiter an sich zu binden
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wusste™® Auch der,Parti Populaire Francaise*(PPF) Jaques Doriots und Oswald Mosleys
,British Union of Fascists*(BUF) zogen viele Arbeiter &f! Die meisten Faschismen be-
muhten sich um Ruckhalt im Proletariat, doch nedlén war er beschieden. Viele faschisti-
sche Bewegungen rekrutierten sich tatsachlichafasschlieRlich aus dem Mittelstatd.

Die detaillierten Untersuchungen Uber Mitglieded Wahler der NSDAP fiihren vor Augen,
wie vielfaltig ausdifferenziert sich die Klasse dbeitskraftverkaufenden in inrem Verhalt-
nis zum Faschismus darstellt. AngesteNthite collar workerywaren viel anfalliger fur den
Nazifaschismus als Industriearbeitbfug collar worker¥ Arbeiter in kleinen Betrieben mit
geringem gewerkschaftlichen Organisationsgrad raEshBeschéatftigte von Grol3betrieben mit
starken Gewerkschaftéf Die Bindekraft regionaler, konfessioneller und taeschaulicher
Milieus Uberwog die der allgemeinen Klassenzugef@it’** Der Kategorie der Klasse
kommt also wenig Erklarungskraft fir die FaschismAngilligkeit von Arbeitern zu, aber
umso mehr solchen Faktoren wie ideologischen uitdrdalien Pragungen. Die Empirie, wel-
che die Bedeutung von Prozessen der ideologischbrel8konstitution hervortreten lasst,
und die Theorie, die erklart, warum auch Arbeitfikexkdufer und keinesfalls nur Birger
stark nationalistisch und etatistisch sein kontegen den Schluss nahe, dass auch Proletarier

massenweise den faschistischen Bewegungen undatieolverfallen konneff?

4.3.3. Mittelschichten oder Kleinbirgertum

Sind schon ,Lumpenproletariat* und Proletariat s oder zumindest unterkomplexe Kate-
gorien, so trifft dies noch mehr auf die Mittelsditen oder das Kleinbtrgertum zu. Darunter
fallen so unterschiedliche Gruppen wie Kleinuntemer, Freiberufler (Kiinstler, Arzte,
Rechtsanwaélte), Staatsangestellte aller Art, K]difittel- und Grof3bauern und Handwerker.
Unklar bleibt die Grenzziehung nach unten, zum $tideproletariat, zu den Angestellten und
Deklassierten, wie auch nach oben, zu den eigbetiiiapitalisten und anderen Fuhrungs-
grupper*'® Aus den wie gewdhnlich uneindeutigen empirischeteb I&sst sich eine Verall-
gemeinerung, wonach die historischen Faschismemlilegerbewegungen gewesen seien,

nicht ableiterf!’

Den zahlreichen Argumenten der Theorien vom Fasohs als Mittel-

schichten- und Kleinblrgerbewegung ist eine gewRiseisibilitdt dennoch nicht abzuspre-
chen. Als allgemeine Erklarungen der Faschismesagen sie aber, da sich nicht nur bei den
Mittelschichten, sondern auch bei jeder anderesligebaftlichen Gruppe sozialokonomische
Interessenlagen finden lassen, die den Faschisimudie€se Gruppen unter bestimmten Um-

standen interessant machen koénnen.
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Die Faschismen kommen den Interessen kleinbirgeriBevolkerungsteile entgegen, denn
sie opponieren einerseits scharf gegen bestimnpgakatische Krisenerscheinungen, denen
diese Gruppen besonders hart ausgesetzt sind, emsgrechen Geborgenheit im Rahmen
eines schitzenden Kollektivs und starken StdateSndererseits wenden sie sich radikal
gegen revolutionare Bewegungen, die den Statubeso|Zwischenschichten” bedrohen. Dies
wird besonders kleine Kapitalisten ansprechen Adeitskraft kaufen und daher an der Zu-
rickdrangung der Arbeiterbewegung und der diktsttien Herstellung gunstiger Ausbeu-
tungsbedingungen interessiert sind, wahrend siehgleitig, vor allem in Krisenzeiten, von

der Konkurrenz groRerer Kapitale existenziell badtaverdert*

Der krisenfreie Kapitalis-
mus, den die Faschismen als Ergebnis ihrer Reheliegen imaginare Herrschaft und ihrer
imperialistischen und totalitiren Agenda verspreacist fir diese Schicht wie fur jede andere
durchaus attraktiv.

Ein weiteres klassisches Argument der Mittelsclantiteorie: Das Kleinburgertum ist durch
seine Stellung im Produktionsprozess im Gegensatz Rroletariat zersplittert und hat es
daher schwerer, seine Interessen zu artikuli&®gomit ist es, will es dennoch politisch auf-
treten, auf den Staat und die Nation als vorgéstetiesellschaftliches Ganzes verwiesen und
neigt dazu, seine Interessen mit denen der nagnn@ksellschaft insgesamt gleichzusetzen.
Durch seine Atomisierung an der politischen Organimg gehindert, lasst es sich gern durch
einen charismatischen Fuhrer und dessen politkeleiBande vertreten. Interessanter weise
taucht das Argument der Atomisierung der Individaésh Moglichkeitsbedingung einer cha-
rismatischen Diktatur sowohl in der Arendtschen drfeetotaler Herrschaft als auch in der
Bonapartismustheorie Marx’ auf — hier bezogen aaffthnzosischen Parzellenbauern, die
nicht zu kollektivem politischem Handeln fahig gesea seien und daher ihre Hoffnung in
einen vermeintlichen Messias gesetzt hattén.

Bauern und Handwerker werden Ublicher weise eblenfiEdm Kleinbirgertum zugeordnet.
Neben dem, was ihre Interessen mit denen der kiei@pitalisten gemein haben konnen,
vertreten sie oftmals nicht mehr konkurrenzfahigediktionsweisen und sind somit stark
von Verwerfung betroffen. Etatismus und Protekomiis der Faschismen vermégen Bauern
und Handwerker daher anzusprechen. Dartber hinauéizieren die meisten Faschismen
die Tradition und althergebrachte Produktionsweidaie Verherrlichung des Bauerntums
war nicht nur fir den NS und seine Blut-und-Bodeyshk typisch, sondern auch fur rumani-
sche Legionare und kroatische Ustascha. Von dewéafing der konkreten Arbeit, die mit

rassistischer und antisemitischer Spitze gegelkérakte Seite der kapitalistischen Verwer-
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tung und die imagindre Herrschaft gerichtet isfirign sich Bauern, Handwerker und auch
Arbeiter geschmeichelt fiihl€R?

Nach Sternhell sto3en die Faschismen in eine bed&nbicke der marxistischen Theorie
und Praxis: Anders als die Marxisten vorhersagtemde das Kleinbirgertum nicht zwischen
Bourgeoisie und Proletariat zerrieben, sondernenbdle der Produktion blieben im Kleinei-
gentum organisiert. Neue Mittelschichten, vor alléi®m technische Intelligenz, wurden mas-
senhaft erzeugt und gewannen an Bedeutung. DiéhiSasen profilierten sich als Vertreter
der alten wie der neuen Mittelschichten, die sidder von der Arbeiterbewegung noch von
der alten Rechten reprasentiert fihitéh.

Feststehen dirfte, dass die gleichfalls zu deneMihichten gehdrenden Staatsangestellten
relativ stark zum Faschismus neigéhBesonders zu nennen sind hier die Gruppen der Leh-
rer und Professoren, aber vor allem die PolizisBemufssoldaten und Offiziefé” Ein totali-
tarer Staat, wie ihn die Faschismen versprechebiugt vielen Staatsdienern ihr Gedeihen.
Bei den Lehrern, Professoren und anderen Geistgan im Staatsdienst kommt noch hin-
zu, dass es sich bei ihnen um berufsmallige Idemlbgadelt, denen diese Rolle kraft ihrer
Ausbildung und der Arbeitsteilung zuféllt — nicharnfir die Faschismen, sondern fir alle
maoglichen politischen Bewegungen. Bei allen histdren Faschismen fallt die hohe Prasenz
von Angehorigen der staatlichen Gewaltorganisatiofelizei und Militar auf. Loyale Poli-
zisten und Berufssoldaten haben unter faschistisdeerschaft tatsachlich enorme Vorteile
zu erwarten: Sichere Beschéftigung, Karrierechanddachtgewinn, Statuserhohuffg.
Vermutlich trifft sich der Militarismus der Faschien mit der Selbstaffirmation der zu Ge-
waltspezialisten konstituierten Subjekte in Polimed Militar in folgendem Punkt: die Gewalt

und den Kampf an sich als positiv und ehrenhafbewerteri?’

Viele Gewaltspezialisten
fuhlen sich daher wahrscheinlich grundsatzlich Ztsschismus hingezogen. Wenn die Fa-
schismen virtuell zu einem gesellschaftlichen Zodtgendieren, in dem kriegerische Eliten
Uber Sklavenmassen herrschen, dann liegt es matleniGewaltspezialisten diejenige soziale
Gruppe zu erblicken, deren Mentalitat und Intenesdie Faschismen am angemessensten
tha

sin Allerdings lasst sich auf diese Weise keinesfdiés Massenbasis der Faschismen er-

klaren.

4.3.4. Soziale Fihrungsgruppen
Viele, nicht nur marxistische Faschismustheorielnerein den sozialen Fuhrungsgruppen,

besonders in der Kapitalistenklasse, die wichtigdfiaterstitzer und Blindnispartner, wenn
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nicht die eigentlichen Initiatoren und Auftraggelger Faschismen. Eine der intelligenteren
Begrindungen dessen, die beispielsweise die Baiispastheorien geben, lautet etwa so:
Unter entwickelten kapitalistischen Bedingungerdist Herrschaft der Bourgeoisie stets pre-
kar. Als Arbeitskrafte, Konsumenten, Soldaten und@h\W§r sind Proletarier und andere unter-
privilegierten Klassen und Schichten ins Systeragniert und machen ihre Interessen in im-
mer starkerem Malde auf politisch-parlamentarischgewerkschaftlichem, und kulturell-
ideologischem Wege geltend. Staatspersonal undtdispen werden zu immer weiteren
schmerzlichen Kompromissen gedraffdtUnter bestimmten Umstanden wéhlen sie die fa-
schistische Option, um Zugestandnisse zu vermegitische Ziele durchzusetzen und die
Zustimmung der Massen zur Fortfuhrung ihrer proigeten Existenz zu erreichen. Gleich-
zeitig mussen sie in Kauf nehmen, dass die pdiésiglacht furderhin ein unumschréankter
Diktator mit seiner Gefolgschaft innelfaf.

Das Problematische an dieser Argumentation istchstdhre Vereinfachung der vielfaltigen
Fraktioniertheit der Kapitalistenklasse. Wie diegaren Klassen auch, zerfallt die Kapitalis-
tenklasse in Untergruppen, deren politisch-6konohadnteressen sich direkt widersprechen
kénnen. Daher verhalten sich unterschiedliche Geoppnd Exemplare der Bourgeoisie
durchaus kontrar zu den Faschisfi&nAuBerdem suggeriert die obige Argumentation, dass
die faschistische Option der Bourgeoisie nahet liglg dies historisch der Fall ist. Die in den
jeweiligen nationalen Gesellschaften zwischen Kaigten- und Arbeiterklasse getroffenen
Arrangements waren real sehr vielgestaltig undasiinsgebundef?? Im Gegensatz zum
radikal antikapitalistischen Kommunismus lassenkdischismen allerdings wichtige Grund-
lagen der kapitalistischen Ordnung wie das Prigat@um weitgehend unangetastet. Sie sind
also der Bourgeoisie prinzipiell ndher als der Kaammmus. Viele Programmpunkte der Fa-
schismen entsprechen den Interessen zumindest eiten Tder Kapitalistenklasse: Zerschla-
gung der Arbeiterbewegung und der Linken, Aufhebdeg Klassenkampfes, Aufriistung und
Expansion, diktatorisches Krisenmanagement. Dal@gs eine wechselseitige Neigung der
Bourgeoisien und Faschismen zum Bundfils.

Die faschistische Tendenz zur totalen Herrschafithedoch auch grof3e Gefahren fur die

Bourgeoisie***

Eine wesentliche Funktion des kapitalistischenates ist die Herstellung
»gleicher Bedingungen zur Erreichung der Ungleidtih®ie miteinander konkurrierenden
Kapitalisten brauchen eine bis zu einem gewissad&unabhangige und unparteiische In-
stanz, welche Vertragsfreiheit und Sicherheit gele@tet. Kein Kapitalist kdnnte es ertra-
gen, wenn ein Konkurrent die politische Macht zimesie Ungunsten austibte. Genau dies aber

kann unterm Faschismus geschehen, der die reahigund wenigstens teilweise 6ffentli-
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che Aushandlung der Interessenkonflikte durch @iyurtschaft und Intrige ersetzt. Die
Faschismen sind generell vergleichsweise teurenRegieren diktatorischer und nach aul3en
aggressiver und abenteuerlicher Charakter unalsydrét Risiken fir die Bourgeoisie birgt
und die im Falle ihres Untergangs stets die Gefahisich bringen, die ganze kapitalistische
Geschaftsgrundlage mit in den Abgrund zu reifS8iie faschistische Herrschaft hebelt die
normalen Moglichkeiten der Kapitalisten aus, a@f Eolitik Einfluss zu nehmen: Parlamenta-
rismus, Medien und 6ffentliche Meinung, Kapitalthiiaund Verweigerung von Staatskredit
etc. Der Faschismus garantiert den meisten Kagtigalizwar Besitz und Profit, nimmt ihnen
aber auch tendenziell die eigentliche Verfiigung iftreGeschaft aB*® Aus der Klassenposi-
tion der Kapitalisten lassen sich neben starkem@aii fur die Unterstiitzung von Faschismen
also zumindest auch starke Griinde fiir eine Gegneitsoder Distanz ableitéti’

Ein Blick in die Geschichte zeigt, dass die Fasuokis nicht die nachstliegenden und bevor-
zugten Interessenvertreter der grol3en Kapitalisteren. In Deutschland und Italien setzten
entscheidende Teile der Fuhrungsgruppen erst alfaschismen, als die traditionellen rech-
ten Parteien abgewirtschaftet hatten und man umFdszhisten wegen ihrer Massenbasis
nicht mehr herumkam. Es ist erwiesen, dass die NSID#A Gegensatz etwa zur DNVP lange
nicht zu den Favoriten der imperialistisch, autoriind ultranationalistisch orientierten Krei-
se der deutschen GroRbourgeoisie z&fifteor allem die export-orientierten Teile des deut-
schen Kapitals waren weit weniger an den Nazigestert als die Herren der Rustungs- und
Schwerindustrie. Die empirischen Befunde lauferadfihinaus, dass weder die Vertreter der
Agententheorien Recht haben, noch ihre Antagonisteiche die deutsche Grol3bourgeoisie

lediglich in einer passiven, unterworfenen Rollaese™®

Unzweifelhaft aber profitierte das
GrolRRkapital neben den faschistischen Fuhrern satbsineisten von allen sozialen Gruppen
von der faschistischen Herrschaft und ihrer Vedalgs-, Vernichtungs- und Kriegspolitif®
Wie alle Klassen und Gruppen der Gesellschaft kdiarBourgeoisie also unter bestimmten
Umstanden ein Interesse an Existenz und Machtgefasuhistischer Bewegungen haben.
Ahnlich sieht es bei den anderen traditionellenrBiigsgruppen wie Militarfiihrung, hohem
Klerus, hoher Burokratie und Adel aus — jede vamerhkann Interesse an bestimmten Prog-
rammpunkten der Faschismen haben, aber sie algdeweruch von den Faschisten als selbst
ernannter Gegenelite bedroht beziehungsweise frefgastellt** Aus der prinzipiellen Nahe
der faschistischen ldeologien zur Herrschaftlichkder gemeinsamen Gegnerschaft gegen
emanzipatorische Bewegungen zwischen Faschismetraditonellen Fihrungsgruppen und
den Erfordernissen nationaler bzw. imperialer Mawtialtung resultiert eine grundsatzliche

Neigung der Faschismen und der traditionellen Rigsgruppen zur Koalition, aber keine
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Zwangslaufigkeit oder Vorhersagbarkeit dieser Qptidielfach — so in Ungarn, Ruméanien
und Spanien — bekampfte die Staatsmacht mit Uiitersig der traditionellen FUhrungsgrup-
pen die Faschismen oder bemihte sich zumindeshremAissimilation, Neutralisierung und
Entmachtung®*? Lediglich zum Adel muss noch angemerkt werdens déer ausgepragte
Elitismus der Faschismen auf viele europaischegkdiier Zwischenkriegszeit ausgesprochen
anziehend wirkté*?

Die meisten klassentheoretischen Argumentationendan aus, dass auch die Angehdrigen
sozialer Fuhrungsgruppen ideologisierte Akteurd,sileren Antriebe nicht unbedingt wider-
spruchslos mit ihren materiellen Interessen zusamatien missen. Die direkte Ableitung
ideologischer Positionen und politischer Aktioneums ader Klassenposition von Akteuren
krankt generell an der Unterschatzung der Eigenuynales Ideologischen. Einer solchen
vulgarmaterialistischen Sicht entgehen Prozessdeiren sich Teile sozialer Fuhrungsgrup-
pen von Ideologien anstecken lassen, die nichirgr ieigenen Klasse entstanden sind und die
objektiv ihrem 6konomischen Klasseninteresse wptexshen konnen. Gerade das Besondere
des Verhaltens der deutschen Fuhrungsgruppen zuaiabizhismus kann nicht geklart wer-

den, ohne die ideologischen Antriebe der Fiihrungszen in den Blick zu nehmet?

4.3.5. Klassen- und gruppenubergreifender CharaleeFaschismen

Die vollzogene klassentheoretische Revue hat ldaeigt: Ob ,Lumpenproletariat”, Arbei-
terklasse, Kleinblrgertum oder Bourgeoisie — sie zérfallen bei naherem Hinsehen in di-
vergente Untergruppen. Generell scheinen Faktorerkanfession, Region, gewerkschatftli-
che Organisierung und sonstige ideologische Pragumgsentlich wirkméachtiger zu sein als
die bloRe Zugehorigkeit zu einer Klasse. Die wanegdich zutreffende Vermutung, dass
unter bestimmten Umstanden samtliche Klassen &esellschaft ein Interesse am Faschis-
mus haben kénnen, wird erganzt durch die andermiteing, dass sich bei jeder Klasse auch
gewichtige politisch-6konomische Interessen findieRen, die gegen eine Parteinahme fir
Faschismen sprechétt. Besonders hier ist es erforderlich, das Selbstiedsis der Faschis-
ten wortwortlich ernst zu nehmen. Die Faschismemidieren tatséchlich ein Versprechen
an alle Klassen, die zum ertrdumten faschistisdkeltektiv gehdren sollen. Inhalt dieses
Versprechens ist im wesentlichen die Erringung Mecht Gber andere Gruppen. Die er-
traumte faschistische Gemeinschaft soll maximakeKatitat und Produktivitat verwirkli-
chen. Von der Herrschaft und Vorziglichkeit dercfastischen Gemeinschaft kdnnen alle

ﬁl46

ihre Mitglieder, wenn auch in unterschiedlichem #a®, profitiere. Weniger die Klas-
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senzugehorigkeit, sondern vielmehr die Subjektkturigin in den ISA erklart also, warum
Subjekte fir die faschistischen Heilsversprechempfénglich werded?” Genau hier liegt
demzufolge auch einer der Ansatzpunkte fir die Ekiwng hilfreicher antifaschistischer

Strategien.

5. Ergé&nzung und Zusammenfassung: Das faschistischienMim

5.1. Sexismus und Homophobie

Der Hass gegen das, was in der Kulturgeschichtegapatalischer Gesellschaften als das ty-
pisch Weibliche gekennzeichnet wurde, und damithadomophobie und Anti-Feminismus
sind durchgangige Merkmale aller Faschismen. Dievély der Gleichberechtigungsbestre-
bungen von Frauen und Homosexuellen muss das Hdiggtn einer politischen Strémung
sein, die sich insgesamt der Aufrechterhaltung Badikalisierung der gruppenspezifischen
bzw. durch die Zugehdrigkeit zu Gruppen vermitteltderrschaft gegen alle nivellierenden
Auswirkungen unpersonlicher Herrschaftslogiken geden jede Emanzipationsbestrebung
verschrieben hat. Die Faschismen sind auch Heritsphajekte von Mannern, die ihre privi-
legierte Stellung bedroht seh®&f.Die historischen Faschismen haben iiberall dietivael-

len Geschlechterrollen festgeschrieben, die Frauwsmder Lohnarbeit zu verdrangen versucht
und Homosexuelle verfolgt. Der patriarchalischejstessch-homophobe Impuls ist eine eben-
so bedeutende Triebkraft der Faschismen wie détioegr-kapitalismuskritische. Beide Im-
pulse sind verbunden, insofern die kapitalistis€hechdringung aller Lebensbereiche im
Zusammenspiel mit den Emanzipationsbewegungen @erefR zur zunehmenden Durchset-
zung von Elementen formaler Gleichheit in den Glesttierverhaltnissen fihrt.

Ihr Nationalismus, Imperialismus und Militarismugngt die Faschismen dazu, eine mog-
lichst effektive Kontrolle Uber die Reproduktionsdangestrebten faschistischen Kollektivs
und damit auch Uber die Tragerinnen der Gebarféitighkhzustreben. Hier lautet die Devise,
maoglichst viele den ideologischen Anforderungersprdchende Arbeiter und Soldaten her-
vorzubringen. Daflr liefern die Biopolitiken Nazigschlands und des faschistischen Italien
viele Beispiele. Uberhaupt erfordert es der Anspraof totale Herrschaft, den immens be-
deutsamen Bereich der Geschlechterbeziehungerkattaflanzung, der Sexualitat und all-
gemein des Geflihlslebens mdglichst weitgehend eunthessen.

Aufs innigste ist der faschistische Militarismust mén Geschlechterverhaltnissen verknipft.

Der unbarmherzige, aufopferungsvolle, kAmpfendelias der sein Leben und das der ande-
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ren fir nichts achtet, entspricht sehr den kulgidnisch tberlieferten Vorstellungen von
Mannlichkeit**® Der Hass auf das stereotypisierte ,Weibliche* tizmr Herstellung der ei-
genen méannlich-kriegerischen Identitat, wie die Glhg, Abspaltung und Verdrangung der
als ,weiblich® klassifizierten Anteile am eigeneref@hls- und Gedankenleben erst die fir das
faschistische Subjekt notwendige Verhartung ernstiglund gleichzeitig eine der zentralen
Gewalterfahrungen faschistischer Subjekte darstéiét sie durch die verschiedenen Hass-

Ideologien kompensieren und nach aufRen wefitfen.

5.2. Gemeinschafts- und Hass-ldeologien

Kollektivismus ist ein gemeinsamer Zug der Faschisim dem Sinne, dass sie das Indivi-
duum auf die Gemeinschaft zuriickfiihren und diegstematisch unterordnén Sie verste-
hen dabei das Kollektiv — klassischer weise dieidwat als organische Gemeinschaft und
begrinden es nicht durch einen Gesellschaftsvediag mit dem wohlverstandenen Eigen-
interesse der Einzelnen, sondern durch Schicksaliggn und Blut. Da die Faschismen Fein-
de sowohl der burgerlichen Gesellschaft als auchadéburgerlichen Emanzipationsbewe-
gungen sind, lehnen sie jede Konzeption ab, wettibeGesellschaft als von Gruppen mit
divergenten Interessen konstituiert auffasst. ®iatr irgendwie gearteten politischen Vertre-
tung unterschiedlicher Gruppen wollen die Faschrseia vollkommen homogenes Kollek-
tiv, das von einer Elite gefihrt wird. Ihre Feindatt richtet sich also gegen die Konzeption
von Klassen und Klassenkampf ebenso wie gegenadlibeius, Pluralismus und Parlamenta-
rismus, aber auch gegen den Feminismus und anasvedsingen zur Durchsetzung spezifi-
scher Gruppeninteresséfi.Die Herrschaft der Faschismen ist folglich diktatch und si-
chert sich einerseits terroristisch, andererseitstddie permanente Erzeugung und Demons-
tration eines politischen Konsenses ab. Letzteirsnh die Gestalt permanenter Massenpoli-
tisierung und Massenmobilisierung sowie grandigsaitischer Feste an. Die Faschismen
erstreben eine totalitare, also alle Lebensbereigi: alle Mitglieder restlos erfassende,
durchorganisierende und mobilisierende sowie stnikrarchische Gemeinschaft. Die Fa-
schismen machen diese Gemeinschaft sinnlich edahdtbrch das mystische Erlebnis im
Rahmen einer politischen Liturgie und durch ihremstéllisationspunkt, den Fiihré&f Er-
fahrbar wird die Gemeinschaft auch durch die mitmigoulistischen Integration einhergehen-
de Stigmatisierung und Ausgrenzung von Gegnern Mmdlerheiten und den allgemeinen

Chauvinismug>*
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Faschistische ldeologien grenzen die von ihnen sirgjdge politische Gemeinschaft stets
scharf gegen andere Gruppen ab, denen sie Merkmal&nterlegenheit und Gefahrlichkeit
zuschreiben. Die Aufwertung des eigenen Kollektiag die Abwertung anderer Gruppen ist
konstant, unterschiedlich aber die konkrete idastidge Ausformung bei den einzelnen Fa-
schismen. Ideologien wie Rassismus und Antisemitssgind kein notwendiger Bestandteil
der Faschismen, jedoch leicht und jederzeit inrgegrierbar. Entscheidend fur die konkrete
Gestalt der faschistischen Gemeinschafts- und kesdegien ist die historische Spezifik der
Gruppe — der Nation, Rasse oder Religionsgemeiftsetam die sich das faschistische Ideal-
kollektiv anlagert: ,Jedes Land entwickelte dendrésmus, der seinem spezifischen Nationa-
lismus gerecht wurde.” So erklaren sich die idesidgen Differenzen zwischen dem italieni-
schen und dem deutschen Faschismus weitgehendeausinterschiedlichen Wesen der in
der jeweiligen Nation vorherrschenden Form von dfalismus: Eher etatistisch im italieni-
schen, eher vélkisch-rassistisch im deutschen*®alh den Differenzen zwischen den jewei-
ligen Hass-ldeologien der Faschismen spiegelndiglbifferenzen von nationalen Historien
und Nationsbildungsprozessen und damit die Besbeden der fur den jeweiligen Nationa-
lismus kennzeichnenden nationalistischen, rassigig antisemitischen, sexistischen, antizi-
ganistischen etc. Diskuré&

Umfassender Terror und Vernichtungswille gegen empatorische Bewegungen sowie an-
dere nach der jeweiligen Ideologie als feindlichnaerwertig, storend oder parasitar stigma-
tisierte Gruppen zéhlen aber in jedem Fall zu demdjegenden Merkmalen der faschisti-
schen BewegungeR! ,Vernichtung* bedeutet zwar im Endeffekt Massendjoaber der
Vernichtungswille muss sich beileibe nicht umstdoglso aul3ern, sondern kann zuvor ein
Spektrum von Verfolgungs- und Verdrangungsmaflnahdueohlaufen. Um den faschisti-
schen Vernichtungswillen auch in denjenigen Formerqualifizieren, die nicht den physi-
schen Mord mit einschliel3en, ist der Begriff deszjalen Todes" geeignet: Faschistischer
Vernichtungswille liegt dort vor, wo eine Gruppenvblenschen in ihrer Qualitat als soziale
Wesen vernichtet werden soll, was vollstandige éafitung, Absonderung und Vertreibung

genauso einschliel3t wie den eigentlichen Mord.

5.3. Faschistische Formen politischer Religiositét
Viele Analytiker stellten fest, dass die Ausdrucksien der européaischen Faschismen wie
Sprache, Symbolik, Riten und Zeremonien stark ven dhristlichen Religion und Kirche

inspiriert sind. Weithin bekannt ist ferner die gazogenheit vieler Faschisten zu heidnischen
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und anderen mystisch-okkulten GlaubenslefiteAls Zweck der d&uReren Formen wurde von
den Faschisten selbst wie von zahlreichen Beobachestimmt, die Zuschauer beziehung-
sweise Teilnehmer faschistischer Ereignisse undan&altungen zu ergreifen, hinzureif3en
und zu Uberwaltigen. Zu diesem Zweck bedienten dietFaschisten wie sonst auch grof3zu-
gig und kreativ der Errungenschaften moderner Wisssgaft und Technik. Ihre Inspirations-
guellen fanden sie im Formenschatz der Religionah Kirchen ebenso wie in Theater und
Oper®® Nicht zufallig wurde fiir die politischen Inszeniegen der Diktaturen des 20. Jahr-
hunderts das genau auf diesen bewussten Ruckgfi#fSchauspiel verweisende Wort ,Mas-
senchoreographie” gepragt. Analog dazu liel3 sietfatichistische Reprasentationsarchitektur
in Deutschland wie in Italien von der antiken umattlichen Monumentalarchitektur inspirie-
ren?®?

Solche rein auf3erlich und zweckhaft vorgenommeneleihen beim traditionellen Formen-
schatz wurden auch von anderen politischen Beweguggtétigt und erlauben keine Rlck-
schlisse auf das Wesen der Faschismen. Mit dentieheren Verwandtschaft zwischen den
Religionen und den Faschismen auf der Ebene voikfl@enen, Rhetoriken und Symboliken
verhalt es sich anders. Diese Verwandtschaft sthauptsachlich in zwei Hinsichten zu be-
stehen: Erstens zeichnet den gemeinsamen palinggret Mythos der Faschisni&hein
messianischer und chiliastischer Zug aus, den #igJuden- und Christentum sowie Islam
teilen®®? Zweitens weisen die Faschismen dem jeweiligen éfiilhnd der angestrebten fa-
schistischen Gemeinschaft géttliche Zuge zu. Dsetisstische Gemeinschatt ist Uberzeitlich
und Tragerin eines Heilsversprechens. Der Gemedffiselird gedient, ihr werden Opfer ge-
bracht und ihre Symbole kultisch verehrt, sie istel) von Geschichte und Legitimitdt
Beide Formen faschistischer, politischer Religétsstehen in logischem Zusammenhang: Die
Erweckung der vergdttlichten Gemeinschaft bringt darheiRene Reich und dessen Heil —
darauf verweist der Topos von der Wieder- und Nbuge Heil und Erlésung werden mal3-
geblich durch den gottdhnlichen ,Fiihrer bewerkigef® Die einzelnen Elemente dieser
Erzéahlstruktur sind durchaus auch anderen poligisdBewegungen und Ideologien bekannt.
Aber ihre Kombination scheint spezifisch fasch@tisDie politische Religiositét ergibt sich

aus der anti-rationalistischen Grundtendenz dectismen'®®

5.4. Faschistische Anti-Vernunft
Weiter oben wurde dargelegt, wie die reaktionare werschobene Rebellion der Faschisten

gegen bestimmte Aspekte kapitalistischer Herrschafeiner zutiefst irrationalen Revolte
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gegen die abstrakten Seiten der kapitalistischetahmisse geréat. Diese Feindschaft gegen
das Abstrakte richtet sich ganz grundsatzlich getganGeist als nicht dingliches Gegenuber
des Koérpers und gegen Intellektualismus, Vernunét Diskursivita®® Als Personifikationen
des Geistes und des Intellektuellentums, der Kutikl der Rationalitat missen vielen Fa-
schisten wieder einmal die Juden dienen. Die fatisbhe Kapitalismuskritik nimmt Partei
fur das Gefuhl und gegen den Intellekt sowie deagfiatismus und die Zweck-Nutzen-
Rationalitat in der birgerlichen GesellscHiftDer Anti-Rationalismus der europaischen
Faschismen steht in der Tradition des Vitalismus, gkine einprdgsamste Ausformulierung
im fin de sieclgand, so zum Beispiel bei Nietzsche. ,Leben” wiidr zur vor- und ungesell-
schaftlichen GréRe, zum Wert an sich, und geratZiestrum einer Giterleht® Was das
.Leben® — nicht das reale, sondern was die Vitahstlarunter verstehen — férdert, ist gut und
erstrebenswert, was es hingegen an der Entfaltemgpt und verkiimmern lasst, schlecht und
zu bekadmpfen. Anti-rationalistisch ist dieser Mgaius, insofern er den Intellekt als Schwé-
chung der Impulse des Lebens verachtet und hinsetet™

Doch sind die Faschismen nicht gegen rational ehkelie wissenschatftlich-technische Ver-
fahren, sondern gegen eine bestimmte Art von Vdtrumlie Art von Rationalitat, die den
Universalismus erzeugt, indem sie Menschen befasigh als gleiche und gesellschaftliche
Wesen zu erkennen. Jeder Universalismus ist dérelifzialistischen Auffassung der Fa-
schismen von der natur- oder gottgegebenen, wesdigen Verschiedenheit der Individuen
und Kollektive prinzipiell entgegengesetZt.Nicht zufallig predigen die europaischen Fa-
schismen stets eine negative Anthropologie, die eiaer nattrlichen Anlage der Menschen
zu Streit, Gewalt und Irrationalitat ausgé&HtDie Vernunft ist den Faschismen auch deswe-
gen verhasst, weil sie die Erkenntnis der Einzigd Andersartigkeit jedes Individuums, die
Einsicht in individuelle Interessen und damit Irndivalismus und Hedonismus hervorbringen
kann. Universalismus und Individualismus stehericgermal3en der von den Faschismen
geforderten bedingungslosen Hingabe der Einzelmsnfaschistische Kollektiv und seiner
Aufopferung im Kampf gegen Andere entged&nAlle Regungen und Gedanken, welche die
Individuen von der totalen Eingliederung ins Kotigk vom Gehorsam gegeniber den fa-
schistischen Fuhrern und vom Kampfen gegen FeimdeKionkurrenten abhalten kdnnten,
missen den Faschismen schwéchend und verdachkigmoren®’® Der Anti-Rationalismus
der Faschismen resultiert logisch aus ihrem Differ@ismus, Imperialismus, Militarismus
und Kollektivismus. Die Vernunftfeindschaft korresyuliert mit der Irrationalitéat der faschis-
tischen Mythologief’*
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Die Faschismen beziehungsweise die in ihnen versdi®msoldatischen Manner und autori-
taren Charaktere pragen eine faschistische Den#t-Ritnlart aus, deren Kern die Gering-
schatzung des eigenen Lebens und Leidens wie ddssemderen Menschen 4t.Dies ist
tatsachlich die einem fanatischen Kampfer angemestsésemitslage. Sie wird in den Fa-
schismen regelméRig zu einem Kult um das Heldentumgdas Opfer und letztlich um den
Tod im Dienst des faschistischen Kollektivs gestgigDamit einher geht die zur Schau ge-
tragene Verachtung fir Genuss und Wohlst4hie faschistische Anti-Vernunft, steigerbar
zu Lebens- und Weltverneinu{§ Todessehnsucht und extremem Vernichtungsdrang, er
schien vielen Theorien als unerklarbarer Kern dgechismen. Wie kein anderes forderte die-
ses Moment Versuche heraus, die Faschismen mierkenit der Psychopathologie oder als

,absolut Boseg®

zu beschreiben und seine Ursachen in den Ber@siBablogischen oder
Metaphysischen zu verschieben. Doch auch hier lesiee ursachliche Verbindung zu den
Weisen herrschaftlicher, kapitalistischer Vergesélaftung.  Militarismus,  Anti-
Rationalismus und Lebens- wie Todesverachtung dectitsmen stellen sich als Reflex auf
die tatsachliche Konkurrenz- und Gewaltformigkest gesellschaftlichen Beziehungen dar.
Die Faschisten ziehen aus ihr die Konsequenz, eifelges kampfendes Kollektiv, einen
unbesiegbaren militdrischen Apparat zu bilden —atieisierte faschistische Gemeinschatft.
Fur die Unbesiegbarkeit jedoch ist unabdingbars gedes Zogern und jeder Zweifel getilgt
werden. Die unheimliche Aggressivitat und Todessebnt der Faschismen ware demnach
nicht einfach Ergebnis seelischer Krankhaftigkeleropurer Bosheit, sondern eine Reakti-
onsweise, die unter bestimmten historischen Bediggn plausibel erscheinen kann. Damit
jedoch aus der Reflexion der sozialen Verhaltnese faschistische Konsequenz gezogen
werden konnte, bedurfte es bestimmter ideologisttuepragungen, etwa durch Nationalis-
mus und Sozialdarwinismus, die im Europa des spEerund friihen 20. Jahrhunderts weit
verbreitet waren und einer historischen Entstehsinggion, die von Kriegs- und sozialen
Katastrophen, erbitterten sozialen und politiscAeiseinandersetzungen und dem Bankrott
humanerer, etwa burgerlich-liberaldemokratischegr agbzialistischer Alternativen, gekenn-

zeichnet waf'’®

5.5. Das spezifisch Faschistische in Abgrenzungmderen anti-emanzipatorischen Bewe-
gungen
Die Faschismen kénnen unter Bedingungen entstet®idje Konkurrenz-, Herrschafts- und

Gewaltformigkeit der kapitalistischen Verhaltnisseden internationalen Macht- und Vertei-
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lungskdmpfen der staatlichen und ethnischen Kallekauf die Spitze getrieben ist, die Er-
fahrungen kapitalistischer Krisenhaftigkeit zu giefifender Unzufriedenheit und Verunsiche-
rung in den Bevolkerungen gefiihrt haben und huneaseriale Alternativen burgerlich-
liberaler oder sozialistisch-kommunistischer Arggetiber Nationalismus und Imperialismus
grandios gescheitert sind. Der soziale Inhalt gezsisch faschistischen Reaktion auf diese
gesellschaftlichen Bedingungen ist die Verscharfung Radikalisierung von Herrschatftlich-
keit. Ausgangspunkt der faschistischen Gesellsskeik und gleichzeitig Fluchtpunkt der
faschistischen Gesellschaftsentwurfe ist die ih sicikt hierarchische Helden- und Herren-
gemeinschaft, welche die Uberzeugung von der neltiéh oder gottgewollten Ungleichheit
der Menschen und ihrer Bestimmung zum Kampf sowie Herrschen oder Beherrscht-
Werden zur ideologischen Grundlage hat. Von diddentalitat beziehungsweise diesem
Ideal aus formulieren die Faschismen ihre Antwaftdae imperialistische Machtekonkurrenz
respektive die Auseinandersetzungen im Gefligenatenaler Herrschaft: Die Formierung
der jeweiligen Gesellschaft zu einem effektiverhesiegbaren Kampfapparat und ihre bruta-
le Behauptung und Expansion nach auf3en. Diesesdnnog zieht bereits viele der typisch
faschistischen Merkmale wie das Streben nach éotelitaren, diktatorisch gefuhrten Ge-
meinschaft und die Ausgrenzung, Verfolgung und Bhakung als feindlich oder stérend
empfundener Gruppen nach sich.

Die imperialistische, militaristische und total#gaProgrammatik der Faschismen liegt auch
ihrer Gesellschaftskritik zugrunde. Vom herrschetittn Standpunkt aus wenden sie sich ge-
gen alle emanzipatorischen Bewegungen und gegerabfitrakten, unpersonlichen, gleich-
macherischen Aspekte kapitalistischer Herrschat|cke immer die Eigenschaft haben,
gruppenspezifische Herrschaftsverhéltnisse zu flvsemgeren. Sie verwerfen die burgerliche
Rationalitat und schlief3lich jede Vernunft, wei dationale Verfolgung individueller Interes-
sen und die rationale, universalistische Einsiohdie Verbundenheit der Menschheit ihrer
Betonung der menschlichen Ungleichheit sowie ihiditarismus und Kollektivismus im
Wege steht. Die faschistische Kapitalismuskritikeifjr— vielfach unter dem Stichwort der
Dekadenz — Deformationen des Lebens im Kapitalisaufs die Andere als Entfremdung
bezeichnet haben, und wendet sich gegen die Spaltuklassen. Klassenspaltung und De-
kadenz gefahrden namlich die Kampfkraft des fasiskisen Kollektivs. Stattdessen sollen
die Individuen das ganzheitliche, nicht entfremdetden im kriegerischen, mystische Ge-
meinschaftlichkeit versprechenden faschistischelteKiiv finden. Die Faschisten rebellieren
gegen die unberechenbare Krisenhaftigkeit des Kigpitus, der sie sich durch die Etablie-

rung ihres Herrenkollektiv und der Verewigung grepgpezifischer Herrschaftsverhaltnisse
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zu entheben versuchen. So wie die unterschiedli@teinge der faschistischen Kapitalis-
muskritik, ihr Differenzialismus und ihre nationgpezifischen Gemeinschafts- und Hass-
Ideologien im ideologischen Konstrukt einer imagamHerrschaft zusammenfinden, welche
alle als negativ empfundenen Aspekte der Geselisbbiadelt, so kommen Militarismus und
Imperialismus der Faschismen mit der Rebellion geatjese imagindre Herrschaft tberein.
Differenzialismus, Gemeinschafts- und Hassideologieaktionare Kapitalismuskritik, Anti-
Rationalismus, Sexismus und Homophobie, ImperialsnMilitarismus und Elitismus sind
konstitutive Bestandteile der faschistischen Idgigio und Bewegungen. Sie finden sich je-
doch auch bei zahlreichen anderen konservativerantigemanzipatorischen Strémungen. So
gehdoren sie zwar zum faschistischen Minimum, bedgiiraber noch nicht das Besondere der
Faschismen. Es gibt allerdings verschiedene Ideabegund Logiken, die in ihrer spezifi-
schen Zusammenstellung die Faschismen zuverlassigwderen herrschaftlichen Bewegun-
gen unterscheidefi° Dazu gehoren zunachst der revolutionare Anspricie, von Grund auf
neue Gemeinschaft erschaffen zu wollen, die sichallen gewesenen radikal unterscheidet,
und der dazugehérige palingenetische Myff{b®azu gehért auch der Populismus, das heil3t
das Streben nach Einschluss aller potenziellenliditgr in die ersehnte faschistische Ge-
meinschaft ungeachtet traditioneller Standessclersfik Dieses populistische Moment ist
eng mit der reaktiondren Kapitalismuskritik und dwzialrebellion der Faschismen ver-
knupft, die wiederum wesentlich den revolutiondfemspruch ausmachen und ihm Glaub-
wirdigkeit verleiherf®®

Von anderen herrschaftlichen Ideologien und Bewgguarunterscheiden sich die Faschismen
auch durch ihre extreme Neigung zu Kampf, Gewadtrsibrung, Vernichtung, Opfer und
Tod*** Der faschistische Vernichtungswille driickt sichinbarmherzigkeit gegeniiber wirk-
lichen und vermeintlichen ,inneren“ und ,&ul3ererirklen ebenso aus wie in der Harte des
faschistischen Subjekts gegen sich selbst, dienteitbis zu Todessehnsucht und Selbstauf-
opferung gesteigert ist.

SchlieB3lich grenzen sich die Faschismen gegenididrezchen konservativen, restaurativen,
fundamentalistischen und traditionalistischen Bawggn ab durch ihr spezielles Verhéltnis
zur Modernitat, zum Beispiel zu moderner Wissenfsalmed Technik'® Bestimmte Aspekte
von Modernitat werden nicht nur akzeptiert, sondggradezu begeistert gewdirdigt und vor-
angetrieben, andere verteuf&ft Allerdings darf man hier nicht (ibersehen, dassvigehung
aus modernistischen und antimodernen Zigen durdt@nsAlleinstellungsmerkmal der Fa-
schismen ist. Solche Mischungen finden sich b&natieaktiondren Bewegungen, die unter

modernen Bedingungen operieren, und waren zum iBeigpch fur die Nationalismen des
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19. Jahrhunderts typis€H. Doch anders als die Konservativen des 19. Jadetts/formulie-
ren die Faschismen ihren herrschaftlichen Geselftsgmtwurf nicht in der Durchsetzungs-
phase des Kapitalismus, sondern angesichts eimegsbeegemonialen Kapitalismus mit ent-
fesseltem internationalen Konkurrenzkampf. So nehdie Faschismen zwar einerseits viele
klassisch konservative Elemente in sich auf, hali®r insofern durchaus eine moderne Visi-
on, als die von ihnen ersehnte Gemeinschaft k&n&Hnlichkeit mit den riickwartsgewand-
ten Traumbildern der Konservativen hat. Die faddtuhe Utopie reagiert auf die Erforder-
nisse des internationalen Konkurrenzkampfes undttdeswegen tendenziell Uber standi-
sche, national- und territorialstaatliche Grenza@malis in kontinentale, rassenideologische
und globale Dimensionen. Der Triumph im Konkurresnnipf erfordert imperiale GroRRe.
Auch das Innenleben der vorgestellten faschistsadBemeinschaften weist fundamentale
Unterschiede zu konservativen Leitbildern auf untsgricht unverkennbar den Anforderun-
gen und Wesenszigen der industrialisierten GebaliscHochste Dynamik, Mobilitat und
Mobilisierbarkeit, Produktivitdt und Effizienz sosvumfassende Technisierung zeichnen die
faschistische Utopie gegeniber der konservativealNrstellung eines mehr in sich ruhen-
den Zustandes der Gesellschaft &isStatt standischer und aristokratischer Gliedereg
vorzugen die Faschismen das Leistungsprinzip uedBiidung einer ganz neuen EIff&.
Obzwar also auch antikonservativ, sind die Fasofansdoch in viel starkerem Mal3e antilibe-
ral und antimarxistisch und weisen grof3e ideoldgs8chnittmengen zum Konservatismus
auf. Diese Nahe zeigt sich auch historisch in darfigen Biindnissen beider Stromungéh.
Auch diejenigen Ideologeme und Tendenzen, durchsiie die Faschismen von anderen
herrschaftlichen Bewegungen unterscheiden, konmdreilen oder Ansatzen auch bei nicht-
faschistischen Bewegungen vorkommen. Abermalssistie Kombination der Elemente, die
das spezifisch Faschistische ausmacht. Allgemeidiais Verhaltnis der Faschismen zu ande-
ren herrschaftlichen ldeologien und Bewegungen kiddaharakterisiert, dass die Faschis-
men die vorhandenen Stradnge herrschaftlichen Dendeafnehmen, sie in nicht immer kon-
sistenter, jedoch historisch neuer Art verbindeor, &llem aber ihre Logiken zu extremer
Konsequenz treiben. Das Ensemble der faschistisicleaiogeme erzeugt einander éhnelnde
politische Praxen: Einen spezifisch faschistiscReiitikstil. Die einzelnen Elemente dieses
Stils — Fuhrer, Einheitspartei, Parteimiliz, Tersarus, Klientelismus, Patronage etc. — lassen
sich allein oder kombiniert allerdings auch in zaithen nicht-faschistischen Bewegungen
nachweiserf”* Es gibt kein Ideologem und kein Stilelement, dassahlieRlich und einzig
den Faschismen zu eigen ist. Das spezifisch Fdmsciie besteht in der Kombinationsweise

der Elemente und in der Tendenz, ein jedes ins ¥teu treiben.
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Soldatische Manner im Sinne Theweleits und auteri@haraktere im Sinne Adornos sind
normale Produkte ideologischer Subjektkonstitutiomer herrschaftlichen Verhaltnissen.
Von tiefgreifenden sozialen Krisen und welthistonisn Emanzipations- und Angleichungs-
prozessen im Innersten erschittert und verunsichedikalisieren solche Subjekte die ver-
schiedenen herrschaftlichen Ideologeme bis zu emdnemen Punkt, an dem eine revolutio-
nare Vision einer neugeborenen herrschaftlichent \&fakteht — der Faschismus. Dieser hat
mit Uberkommenen Gesellschaftskonzeptionen nichtaein, sondern lauft seiner inneren
Logik nach auf eine hochtechnisierte und effektigamisierte Ordnung hinaus, in der eine
kriegerische Elite tber Sklavenmassen herrscht.\[@akaltnis der Faschismen zum Kapita-
lismus ist sowohl von Bruch als auch von Kontinugiékennzeichnéf’? Die Faschismen sind
einerseits die Radikalisierung oder die radikalogene Konsequenz bestimmter Tendenzen
der kapitalistischen Gesellschaft, so wie sie sieh herrschaftlich konstituierten Subjekten
darbieten, stehen aber anderen Tendenzen und Aspeé&t kapitalistischen Gesellschaft un-
vereinbar gegenuber. Im Sinne der gruppenspezéistieziehungsweise durch die Zugeho-
rigkeit zu einer Gruppe vermittelten Herrschaft wed entsprechenden differenzialistischen
Ideologien beabsichtigen die Faschismen die Aufhglider unpersonlichen und abstrakten

Herrschaftsdimension im Kapitalismus.

6. Desiderata

Soweit es die Zunft der Historiker angeht, bleibt ldauptproblem der Faschismustheorie die
Abgrenzung der faschistischen von den nur konseeratund autoritaren ldeologien, Bewe-
gungen und Regimen. Das Autoritare ist oft eineefmdédigende, unbestimmte Restkatego-
rie, in die man eben einteilt, was nicht recht Résuous sein will — auch ganz unterschiedli-
cher Phanomerf®® Relativ einig sind sich die Anhdnger eines gechkes Faschismusbe-
griffs darin, die Regime Salazars in Portugal, Eosnin Spanien, Horthys in Ungarn, Pil-
sudskis in Polen und die balkanischen Konigsdikétuler Zwischenkriegszeit als autoritare
Regime zu bezeichnéf! Uneinigkeit besteht hinsichtlich der franzdsisctschismefi®,
der Slowakei und Japdfi& Selbstverstandlich bleibt auch die Erklarung sieguléaren Ver-
nichtungspotenzials des deutschen Faschismus einausforderung fur jede Faschismus-
theorie.

In Anbetracht der langen und hitzigen Kontroversedie Frage, ob das dsterreichische Doll-
fuR-Schuschnigg-Regime samt seiner Partei und ddeohe schon als faschistisch bezie-

hungsweise austrofaschistisch oder noch als aétdminservativ einzuordnen ist, ware eine
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spezielle Untersuchung wiinschensvi&tEs scheint zweifelhaft, ob das Regime der ,Vater-
landischen Front“ (VF) und seine ldeologie im Simieser Arbeit als faschistisch bezeichnet
werden konnefi? Wahrscheinlich werden die Kriterien jedoch von |&eider squadren-
bzw. freikorpsahnlichen Heimwehren erflllt, die Zuhomogenen Basis des VF-Regimes
gehorter?® Falls hier ein nicht-nazistischer, genuin 6stehisicher Faschismus vorliegt,
wurde das einmal mehr Mosses Diktum bestéatigenaslogedes Land den Faschismus ent-
wickelte, der seinem spezifischen Nationalismuseger wurde. Dieser Austrofaschismus
ware dann die durch den spezifisch Osterreichisckatholisch-konservativen und nostal-
gisch an die habsburgische Reichsideologie geb@wmdBiationalismus hervorgetriebene Va-
riante der Faschismen — in scharfer Abgrenzung Mamifaschismus in Osterreich
Wiuinschenswert ware ferner die verstarkte Anwendwegerer generischer Faschismustheo-
rie auf die aktuellen extrem rechten Bewegungen Radeien. Neben den sich im eigenen
Verstandnis an den historischen Faschismen orientien Gruppen betrifft dies vor allem
die verschiedenen rechtspopulistischen und relfyindamentalistischen Strémungen welt-
weit. Hinsichtlich der Entwicklungspotenziale dess€hismus in einer globalisierten Welt ist
zu fragen, ob und wie die von Nolte erwéhnte magligWiedergeburt des Faschismus auf
der neuartigen und weiteren Ebene eines Kontineniadl Rassenfaschismus® sich voll-
zieht>®' Zweck der Faschismustheorie sollte immer die Bekéang und Verhinderung von
Faschismus sein. Ein nicht hilfloser Antifaschisrhédgte neben seinen vielen anderen Aufga-
ben zweifellos die Weisen ideologischer Subjektkitutson in den und durch die ISA zu ana-
lysieren, die zu den Entstehungs- und Mdglichkettisigungen der Faschismen gehdren und
durch die Menschen fur Faschismus anféllig werdemngeeignete politische Gegenstrategien

zu entwickelrr®?
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7. Abklrzungsverzeichnis

AIB — Antifaschistisches Info-Blatt

AF —Action Francaise

ANI — Associazione Nazionalista Italiana

BRD - Bundesrepublik Deutschland

bspw. — beispielsweise

BUF —British Union of Fascists

DAP — Deutsche Arbeiterpartei

DDR — Deutsche Demokratische Republik

Ders. — derselbe

Dies. — dieselben

DNVP — Deutschnationale Volkspartei

EEK — Erweiterte Exekutivkonferenz (der Komintern)
HF — Hauptfach

HUB — Humboldt-Universitat Berlin

ISA — Ideologische Staatsapparate

Jh. — Jahrhundert

KdF — Kraft durch Freude

k.k. — kaiserlich-kéniglich (6sterreichisch-ungai)
Komintern — Kommunistische (lll.) Internationale
k.u.k. — kaiserlich und koniglich (6sterreichischgarisch)
MEW — Marx Engels Werke

ML — Marxismus-Leninismus

NS — Nationalsozialismus

NSDAP — Nationalsozialistische Deutsche Arbeitetgar
OHL — Oberste Heeresleitung

0.J. — ohne Jahr

OZG - Osterreichische Zeitschrift fir Geschichtseischaften
PNF — Partito Nazionale Fascista

PIT — Projektgruppe Ideologie-Thedt{&

PPF —Parti Populaire Frangais

SAP — Sozialistische Arbeiterpartei Deutschlands
SS — Schutzstaffel
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SU — Sowjetunion

VF — Vaterlandische Front
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9. Endnoten

! Im Folgenden wird keine geschlechtsneutrale, sondie konventionelle Schreibweise der Mehrzahivesr-

det, welche die Frauen strukturell ausblendet. éhr sielen Stellen der vorliegenden Arbeit wiirden g
schlechtsneutrale Formulierungen die historisctegege eklatante mannliche Dominanz einerseits Meiscn,
etwa im Kontext der faschistischen Bewegungen ddeiFaschismustheorie. Die Schreibweise je nachdgon
mal konventionell, mal geschlechtsneutral zu gestalware andererseits sehr verwirrend. Selbsttbth

aber sind in den entsprechenden inhaltlichen Zusawhéngen die Frauen in der mannlichen Form miteginb
riffen.

2 30 wurden die Angehérigen der Militarkaste nach Barben der Habsburger genannt.

% Dieser Begriff wird u.a. verwendet bei Melichal/62.Beleg. Zur Zitierweise: Eine Belegstelle winit dem
Nachnamen des Autors und der Seitenzahl ausgewia@den von einem Autoren mehrere Werke verwendet,
erfolgt zwischen Namen und Seitenzahl die Nennwsgedsten Nomens im entsprechenden Titel.

* Zur politischen Aktualitat der Faschismen s. Wippann, Faschismus, 183-198; Landgraf, 1, 3-5.

® Griffin, VIII, sieht die sozialen und psychologism Triebkrafte des Faschismus weiterhin aktivitstismus,
Rassismus, die Sehnsucht nach charismatischer lSihadt, populistischer Nationalismus, Angste vak®-
denz der eigenen Nation, Kultur und Gesellschaft vor der Moderne im Allgemeinen, die Sehnsuchthnac
einer neuen Ara. Vgl. ebd., 161-179.

® S. Nolte, Faschismus, 437: Die Nazi-ldeologie tst christlich-aufklarerischen Traditionen vietrier als
der Marxismus. S.a. ebd., 544 zur humanitaren,augalistischen Grundstruktur des Bolschewismusvakent-
liche Unterscheidung zum Faschismus. Vgl. &hnli&bBerungen bei Noce, 417; Mosse, Theory, 12/13.

" Zur Affinitat zwischen ,Ethnofundamentalismen* uRdschismus sowie zu ihrer politischen Aktualit4Bf-
fin, VI, XII, 175-179.

8. Breuer, 96.

° S. Wippermann, Faschismus, 20. Uberblick auf ¢aszeptuelle Labyrinth* der wissenschaftlichen Disi-
on bis 1993 bei Griffin, 1-8. Viele Marxisten hirggm denken, sie hatten die wesentlichen Frageragekl.
z.B. Kiihnl, Probleme, 258).

19's. Wippermann, Faschismus, 20/21, Faschismus#éreotR, 92-95 (hier unter Berufung auf Angelo Thsca
Vgl. Griffin, 19-21.

1 7um Begriff des faschistischen Minimums s. Griffir2/13; Nolte, Faschismus, 31; Breuer, 59/60.

2 Eiir Inventare der Faschismen s. Wippermann, Fasaisi; Griffin; Bauerkamper. In Kurzform auch beipdVi
permann, Faschismustheorien, 112.

'3 Ahnlich Griffin, 19-21.

14 Bei den Marxisten gipfelte der Anspruch, Geselistimmer als Ganzes zu betrachten und gesellsicheft
Phanomene kausal zu erklaren, in der Aufdeckungy itgozialen Funktion“ (s. z.B. Abendroth). Gemeistt
eigentlich der soziale Sinn eines bestimmten Ph&nsmdas heildt seine Rolle im Gesamtgefuge detl-gese
schaftlichen Krafte. Beide Begriffe — ,Sinn“ wie yRktion“ — suggerieren eine mechanistische undketg-
sche Sicht auf das gesellschaftliche Leben. Um #zliesermeiden, den Bezug auf gesellschaftliche lifata
jedoch beizubehalten, wird im Folgenden manchmeBagriff ,sozialer Inhalt* verwendet. Ahnliche igen-
dungsweise z.B. bei Opitz, Entstehung, 546.

15 Zum Begriff der Epoche s. Nolte, Faschismus, 23/24

16 Ein Beispiel fiir kontemplative Haltung: Nolte, &tpunkte, 36/37.

'S, Marx/Engels, Ideologie, MEW Bd. 3, 20/21, 25-27

183, die Abrechnung mit der Leninschen Philosoplkiefmton Pannekoek und Karl Korsch.

19 Einen Uberblick liefert das Buch ,Marxistischer th@ninismus“ mit Texten von Paul Mattick, Pannekoe
u.a.

% Huhn kam Anfang der 1930er Jahre von der sozidtsen Gewerkschafts- und Jugendbewegung zur SPD-
Linksabspaltung SAP. Noch vor der Machtiibertragamglie Nazis wurde er, der zeit seines politisdrerens
intensiv autodidaktisch-wissenschatftlich arbeitateer immer zwischen allen ideologischen Stihlé) sggen
Kritik am Leninismus und Stalinismus ausgeschlossith Einstellung eines illegalen Theoriezirkedslebte
Huhn die meisten Jahre der Nazizeit als einsamgeliGelehrter, wobei ein Teil der hier genutztehriten
entstand. In den Jahren 1945/46 arbeitete er iSd@ejetischen Besatzungszone Berlins als Volkstadulikeh-
rer, ging aber dann nach Westberlin, wo er nachdairatigkeit an SPD-Partei- sowie Volkshochschilisnzu
seinem Tod in den 70-ern quasi einem Berufsverbtgrlag und am Rande der rdtekommunistischen Bewgegu
aktiv war. Seine Werke erschienen neben wenigeulasgn Auflagen verstreut in schwer zuganglichakdia-
dikalen Zeitschriften der 40-er, 50-er, 60-er uQder; der Grof3teil ist unverdffentlicht und liegitrdem Nach-
lass im Amsterdamer Archiv fur Zeitgeschichte (ndeh biographischen Notiz von Christian Riechersjishn,
191-196).

''S. u.a. Huhn, 159-163.
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22 Kurzer Uberblick tiber den Weltanschauungsmarxisamasdie Entstehung des Neomarxismus nach 1945 bei
Heinrich, 19-26.

% Der Begriff des Diskurses in dieser Arbeit folgirdFoucault-Interpretation und dem Ansatz von Siedf
Jager (s. z.B. Jager, 120-127).

% Die folgenden Uberlegungen zur Herrschaft sind geaalich von den Arbeiten des Theoriezirkels ,Iritia
antiherrschaftliche Gesellschaftstheorie (Berlia)fs den Jahren 2005 und 2006 beeinflusst, die aof3@ah-
men einer Veranstaltungsreihe namens ,Anti-Herrcttatt Anti-Politik” leider nicht verdffentlichivurden.

% paschukanis ist fast unbekannt, dabei war derairistischen Russland ausgebildete Jurist von 185 8um
Beginn der groRen Mordkampagne Stalins 1936 densthsowjetische Rechtsgelehrte, sein Buch Lelirdesf
Jura-Studenten. Er verscholl im Jahre 1936. Pasatisikvurde vielleicht deswegen beseitigt, weilieh,smit
der Ausarbeitung eines neuen sowjetischen Gesétebureauftragt, fir die Aufhebung der Todesstrafsetz-
te, um den Terror Stalins zu zugeln. Nach 1956hitiarte ihn Chruschtschow, ohne aber sein Wedss die
autoritére Staatlichkeit der SU delegitimiert hatiéeder breiterer Rezeption zuganglich zu machmech{ der
biographischen Notiz von Tanja Walloschke, s. Palsghis, 195-204).

% paschukanis, 121: ,Der Tauschakt konzentriertliftiigwie in einem Brennpunkt die sowohl fiir die iisthe
Okonomie als auch fiir das Recht wesentlichsten Mibexte

2’3, ebd., 139: ,...warum bleibt die Klassenherréiahiaht das, was sie ist, das heit die faktisdheerwerfung
eines Teils der Bevolkerung unter den anderen? Wanimmt sie die Form einer offiziellen staatlichiderr-
schaft an, oder — was dasselbe ist — warum wirdAgearat des staatlichen Zwanges nicht als privapgrarat
der herrschenden Klasse geschaffen, warum spalégttevon der letzteren ab und nimmt die Form iunaper-
sonlichen, von der Gesellschaft losgeldsten Appatat 6ffentlichen Macht an?* Auch Marx und Engalsss-
ten ihre urspringliche instrumentalistische Staatgkption (s. Marx/Engels, Manifest, MEW Bd. 4, 4fdie
moderne Staatsgewalt ist nur ein Ausschul3, degelireinschaftlichen Geschéfte der ganzen Bourgeisél
verwaltet.”) abandern, so im ,Brumaire” und in Mans Artikelserie Uber Spanien (s. Wippermann, pana
tismustheorie, 7/8, 114-117). Vgl. Arendt, 218,ateallerdings chimérenhafter klassischer Natioaatstes 19.
Jh. ebenfalls Uber Klassen und Parteien steht. Andmperialistischen Zeitalter, so Arendt, sei 8@urgeoisie
trotz aller Anstrengungen die direkte UbernahmeStaatsmacht nie vollkommen gelungen.

%8 DaR man in der Tat unter ,Staat’ die Regierungarhime versteht oder den Staat, soweit er einechdLei-
lung der Arbeit von der Gesellschaft gesondertigmes Organismus bildet* (Marx, Kritik, MEW Bd. 129).

2 |n der Terminologie Wippermanns wére dies ein gaomistisches* Staatsverstandnis, wie es in MaBxu;
maire" angedeutet ist, im Gegensatz zu dem flrMErtypischen ,heteronomistischen”, welches im Staat
ein ausfihrendes Organ sieht (vgl. dazu Leninsiff¢/@taat und Revolution). Eine Diskussion deriden
marxistischen Ansatze und lberzeugende Positiamgefir den autonomistischen Ansatz findet sich\Wes-
permann, Bonapartismustheorie, 7-21. Bezeichnewdee ist Wippermann einer der ganz Wenigen, dib si
ausdricklich auf Paschukanis berufen (ebd., 15/16).

%03, zu Agnolis und Peter Briickners Schrift ,Die Astormation der Demokratie“ die Rezension von Diete
Krause im ,Argument".

31'S. Gruber/Ofenbauer, 19ff. (These 1V).

% Nation“ bzw. ,Volk“, ,Rasse und ,Geschlecht* beichnen keine voraussetzungslos vorhandenen und im-
mer eindeutig abgrenzbaren Gruppen von Menschattd8ssen sind sie historisch wandlungsfahige Hinte
gen herrschaftlicher Art.

%S, Haug, Annaherung, 67: ,Solange man davon assgelieologemen nur Ausdruck von Klassenintenesse
zu sehen und in ihrer Anordnung in einer diskunsiF@rmation nur eine ,Mischung’ [...] von Elementéher
die der Anordnende souveran disponiert wie Ubee diarketingmischung, solange wird man das spehiéisc
Gewicht und die Verbindung des Ideologischen nigreifen. Eine diskursive Formation ist etwas it
anderes als eine Mischung, und das Subjekt istgjighas ihr auerlich ware. Das Resultat [die d&ske For-
mation — M.W.] vermittelt Gruppenkoh&sionen undniitét der Individuen, bedingt also ihre Persorkiits-
struktur; es organisiert komplexe Bedeutungsprezessl Sinneffekte, und es konstituiert Objektsystemit
ihren Beziehungen der Aquivalenz, des Unterschigub des Gegensatzes.” Vgl. die Kritik am Konzeph vo
Ideologie als Uberbau, falsches Bewusstsein odeipukative Mystifikation bei Griffin, 15.

34 3. Dietmar Braun: ,Theorien rationalen Handelndén Politikwissenschaft.”, 17-183.

% So heiRt das klassisch von Thomas Hobbes gepRilgtedes tendenziell gewissenlosen, einzig an seine
materiellen Vorteil interessierten Menschen, vomadke Rational ChoiceAnsatze urspriinglich ausgingen.

3% Die Tradition aller toten Geschlechter lastet wia Alp auf dem Gehirne der Lebenden. Und wenrebin
damit beschéftigt scheinen, sich und die Dinge waddzen, noch nicht Dagewesenes zu schaffen, gemade
solchen Epochen revolutionarer Krise beschworerdsgstlich die Geister der Vergangenheit zu ihreéambte
herauf, entlehnen ihnen Namen, Schlachtparole, (Kkosum in dieser altehrwirdigen Verkleidung und mit
dieser erborgten Sprache die neue Weltgeschichmssagfzufihren. [...] Aber unheroisch, wie die Hilighe
Gesellschatft ist, hatte es jedoch des Heroismusrfieder Aufopferung, des Schreckens, des Burimgkrund
der Volkerschlachten, um sie auf die Welt zu setzémd ihre Gladiatoren fanden in den klassischngiea

101



Uberlieferungen der rémischen Republik die Ideald die Kunstformen, die Selbsttauschungen, deeeibesi
durften, um den birgerlich beschrankten Inhaltrilt@mpfe sich selbst zu verbergen und ihre Leideaft@uf
der Hohe der grof3en geschichtlichen Tragtdie zemal(Marx, Brumaire, MEW Bd. 8, 115/16.)

37 Einen ahnlichen Ansatz, wenn auch mit anderer iBégkeit, vertritt Mosse unter Berufung auf Adus,
Horkheimer und Georg Lukacs. S. z.B. Masses, 14-16.

% 3. Marx, Feuerbachthesen, MEW Bd. 3, 534: ,Dies@ehe namlich, daR die weltliche Grundlage sich von
sich selbst abhebt und sich, ein selbstandigeshReidden Wolken fixiert, ist eben nur aus der Selerrissen-
heit und dem Sichselbst-Widersprechen dieser wieéth Grundlage zu erklaren.” S. v.a. Marx, Kapigal, 23,
85-98 (Fetischkapitel). Auch Opitz, Entstehung, ,589weist auf die Rolle, welche ,die blo3e Realidés Sys-
tems selbst mit seinem Schein” bei der Herausbgdaachistischer Mentalitat und Ideologie spielt.

3 vgl. Griffin, 26/27.

0 Althussers Begriindung: ,Privat‘ und ,6ffentlichéien selbst ideologische Effekte. Der Staat undRizsht
seien weder privat noch offentlich, sondern setdiere Kategorien erst.

“1 Die ,Projektgruppe Ideologie-Theorie* (PIT), dielsim Vorwort zu ihren Untersuchungen nazifasésister
Ideologie ausdrucklich auf Althusser beruft, beteiten Begriff ,ideologische Machte* (ebd., 9-11).

*2 Die direkte Gewalt in den ISA ist viel versteckterd subtiler als im eigentlichen Staatsapparatwigkt sich
Zensur oft nicht als direkter staatlicher EingiiffMedien aus, sondern als 6konomisch und politiaotivierter
Druck der Vorgesetzten auf die Untergebenen.

3 Ein Zitat mag den Mechanismus der ideologischejektkonstitution verstandlicher machen: ,Die dolppe
Spiegelstruktur der Ideologie [die gleichzeitigensttution des ,SUBJEKTS" und der Subjekte — M.\W&-
wahrleistet gleichzeitig: 1) die Anrufung der ,Iwidiuen’ als Subjekte 2) ihre Unterwerfung unter 8aHBJEKT
3) die gegenseitige Anerkennung zwischen den Stésjaknd dem SUBJEKT sowie der Subjekte untereimande
und schlie3lich die Anerkennung des Subjekts daich selbst 4) die absolute Gewissheit, dass alldsr Tat
so ist und alles bestens gehen wird, solange digeltie nur erkennen, was sie sind, und sich dempestsend
verhalten“ (Althusser, 167/68).

43, Rehmann, 43 (die Stelle ist ein Zitat aus eiti@Publikation von 1979).

%5'S. Theweleit zur faschistischen Koérperlichkeitch®utz, Schlamm, Sumpf, Schleim, Brei zur Bezeicignu
des politisch anderen, des ,Kommunismus’ als fai€, die Angst vor allem Korperauflosenden, ver eroti-
schen Frau, dem sogenannten ,Flintenweib’, gegedeli ,soldatische Mann’ die ,reine weil3e Krankewss-
ter’ ins Feld fihrt, sowie das Aufragende der eggefxistenz, seinen geharteten, unauflésbaren KKiapeer
[...]JEntscheidend: dass der muskular-motorischepkxjanzer nicht blof3 gegen das bedrohliche Auf¥arhtat
wird, gegen das ,Gewimmel’ der Wirklichkeit, dagsahlingende Weibliche oder das weltverkehrenddesch
mige Proletariat, sondern ebenso gegen das eigeea;l gegen die Mischung von Blut und Exkrementeib,
der der von Fragmentierung bedrohte Korper desatietthen Mannes sein eigenes Inneres angefiillhtiti.c
Die ,rote Flut’' kommt ebenso von innen wie von aulde kommt sogar starker von innen.”

8 Theweleit: ,,Faschismus’ ist aber ein Kérperzudtagine gefahrliche Materie, die mit Macht und Gkwa
darauf dringt, den Zustand der Welt den Zustéandsneibenen Kérpers anzugleichen, zu unterwerfen.”

*"'S. PIT, Vorwort, 11.

“8 Diese von Martin Seliger stammende Definition vdeologie teilt auch Sternhell, 17. S. die alteinegtaus-
fuhrlichere, aber in der Anwendung nichts anderbDeéinition von Ideologie bei Griffin, 15-17. Vgl. r&ndts
Ideologiedefinition: Ideologie ist ein System vaieén erst, wenn es behauptet, den Schliissel zudigelh
oder zur Welterklarung zu bieten, wenn es weit ratbt sowie ausreichend plausibel bzw. funktianalAlltag
ist. Diese Definition hat mit derjenigen von Altlses gemeinsam, dass sie den Akzent auf die Pradultin
Evidenz als Hauptfunktion der Ideologien legt.

9 Damit wird einem Gedanken Ernesto Laclaus gef@gRehmann von der PIT, 35/36.

* Diese Arbeit verwendet weder den Begriff ,Elitemich den der ,herrschenden Klasse* fiir soziale -
gruppen. Wahrend ,Elite" wegen der urspringlicheoritfedeutung (,Auslese der Besten“) immer zu positi
klingt, vereinfacht der Klassenbegriff die Heteroig@t und funktionale Differenziertheit der Fihrsgguppen,
die sich aus den mittleren und gréReren EignernRumktiondren des Kapitals, den héheren RangerBimo-
kratie und staatlichen Gewaltorganisationen, ddalgreichen Berufspolitikern und den Meinungsfinrén
Medien, Kultur und Wissenschaft zusammensetzen.

L vgl. Arendt, 370-372 (iber den Nationalismus alghdée, in Klassengesellschaften Staatstreue zugene
2Vgl. die Ausfilhrungen zum Werk Ernest Gellnersiebuer, 13/14.

33, Breuer, 13-26. Zur Typologie der Nationalisrseebd., 26-36.

3. die Begriffsklarung bei Griffin, 36/37. Hervefupben ist hier das paranoide Moment der Ultranalis-
men, ihre Angst vor der Zerstérung der als natuegeg und heilig aufgefassten Gemeinschaft durciv&tide-
rung, Mischehen, Anarchie, Internationalismus ulfelratglichen sonstigegalien forces".

%5 Zur Epocheneinteilung s. Arendt, 209/10, 217.

*% enins Imperialismustheorie geht in vielem aufri@tikinson Hobson zuriick, der zwar den Zusammenhang
zwischen dkonomischer Entwicklung und imperialtdtism Expansionsdrang teils richtig erfasste, bei dber
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gleichzeitig der Okonomismus, d.h. in diesem F&l dberschatzung des direkten politischen Einflaisser
Grol3kapitalisten auf den Staat, angelegt ist.

" Wie Arendt selbst schreibt, sind diese Grundgeearkeineswegs alle originell, sondern finden sahveise
schon bei Hobson (s. Arendt, 217, 220, 260). Kiimeammenfassung der Theorie Hobsons samt préagnanter
Kritik (u.a. an verschwoérungstheoretischen, antiieanen Elementen in Hobsons Argumentation) bell&Ai
424-427.

8 \/gl. die Differenzen zwischen den unterschiedlitl@Renpolitischen Programmen deutscher Filhrungsgru
pen: Vom realistischen AugenmalRd Bismarcks Uberndperialistisch-revanchistischen, aber immer noatioa
nalstaatlich gebundenen Vorstellungen der Reichswetw. Wehrmachtsfiihrung bis zu den Weltherrsshaft
und Rassenaristokratieplanen Hitlers u.a. fihreMiezis (Nolte,, Streitpunkte, 212ff.). S.a. den Wi bei
Nolte, Faschismus, 374/75, wonach die MaRlosigk®ita des alldeutschen Imperialismus bei andereipiat
durchaus ihre Analogien hatte, z.B. bei Charles e, Cecil Rhodes und Enrico Corradini.

*9'S. Arendt, 218-223, 234-239, 248-251, 253-258.

0. Arendt, 221, 223/24, 232/33, 261-264, 307/@3-346.

®L'S. Arendt, 258/59, 308/09, 313-321, 359-361.

62'3. Arendt, 217, 237-239, 241, 251/52, 346-351,-37®. Uber Thomas Hobbes’ politische Philosophg al
Vorwegnahme dieser Umwertung der birgerlichen Wedt Freisetzung der destruktivsten Potenziale der
birgerlichen Gesellschaft s. ebd., 241ff. Vgl. MsltCharakterisierung der EntstehungsbedingungerFdes
schismus: ,Aber lag es nicht nahe, daR der Natadydieses Imperialismus es lernte, zu sich selbstabe-
haltloses Ja zu sagen?“ (Nolte, Faschismus, 2., 9, findet Nolte fir die Resultate des imdestischen
Zeitalters das schéne Wort vom Biindnis zwischesigréerendem Geist" und ,triumphierender Gewalt".

3 S. Arendt, 218, 240/41.

% Arendt selbst hebt hellsichtig an verschiedenetiet die nach wie vor enge Verflochtenheit undeyesgitige
Beeinflussung von Staatspersonal und Kapitalgrupyeewor, etwa 231, wo sie den Imperialismus alsrigses
Gemisch von Kapital-Export, Rassen-Wahnsinn undkiatischer Verwaltungsmaschinerie® charakterisiert
S.a. ebd., 238.

'S, Arendt, 227/28: Der Gegensatz zwischen engdisicldirect rule und franzésischer Zivilisierungsmission
wird verabsolutiert. Diese Doktrinen tauchten indee Kolonialismen auf. Ebd., 310, falsche Behangén
Uber die Kolonisierung Afrikas.

% Das Verstandnis von Antisemitismus in dieser Arlieigt Moishe Postone sowie T. W. Adorno und M.
Horkheimer. Bei Ernst Bloch liegt eine Interpredatides Antisemitismus vor, in welcher dieser alsqealisie-
rende Abwehrreaktion gegen bestimmte als bedrolimpfundene Aspekte von Modernisierung figuriert (s
Bloch, 185-187). Eine teils zutreffende Kritik dgaditionsmarxistischen, durch ihre Klassenmetajphgich
selbst behindernden Rezeption des Antisemitismugieadt, 88. S. fiir eine klassische marxistischdigemi-
tismus-Interpretation Engels’ ,Uber Antisemitismusto die Rolle vormoderner Gesellschaftsschichtéa w
Adel, Handwerkern und Bauern fiir die EntstehungMerbreitung von Antisemitismus betont wird.

®7'S. Arendt, 295, 316-324.

'S, Arendt, 86/87, 220/21, 228/29, 271/72, 27788865, 374, 513/14. Vgl. ebd., 26, 84/85, iiber li¢erna-
tionalismus der Antisemiten des 19. Jh. S. Nolteiunkte, 27/28, 195/96 zur voélkisch-nationadishen Kri-

tik an Hitler bzw. der SS-lIdeologie von der norélisg, im Grunde anationalen Herrenschicht. Die tetriintge-
gensetzung von Nationalismus und Rassismus wirth &oo Breuer vertreten. S. Breuer, 33, 181, 186-190
195/96 Uber die rassenaristokratischen FraktioNdasfaschismus. Vgl. ebd., 121-125, zum Impenalis und
radikalen Modernismus der italienischen Futurisiégl.a. ebd., 124/25, zu Oswald Spenglers und Elinstiers
Lplanetarischem Imperialismus”. Vgl. Griffin. XI/X| zu ,universalistischem Faschismus"”. Wéahrend Alten
Nolte und Breuer die Widerspriiche zwischen Natisnals und Nazi-Rassismus stark betonen, werdeesie
Bauerkamper, 77-79, kaum erwahnt.

%93, zu den DDR-Beitragen Wippermann, Faschismusre07.

0'S. Nolte, Theorien, 11.

'S, Wippermann, Faschismustheorien, 2-9, 22ff.ilkKen der ,uferlosen Ausweitung des FaschismusHstri
von marxistischer Seite bei Kihnl, Probleme, 279.

23, Busch, 32; Wippermann, Totalitarismustheori@, 2

3 S. Wippermann, Totalitarismustheorie, 3, 95/96.

" Sternhells epochales Werk wurde offenbar destmalbeiutschland so spat und so wenig rezipiert, eeitien
NS ausdriicklich aus der Gruppe der Faschismenrao#niLandgraf, 2/3).

>S. Nolte, Theorien, 72.

6 Zur allgemeinen Kritik am generischen Faschismgsffes. Wippermann, Faschismustheorien, 93; Faschi
mus, 7/8.

"'S. Nolte, Faschismus, 343/44, wo gleichwohl bewind, dass Italofaschismus und NS unabhéngig vemei
der entstanden und neben fundamentalen Gemeindamlaich grundlegende Unterschiede aufwiesen. Vgl.
ebd., 32/33. Vgl.a. Nolte, Theorien, 26. Zu entspemden AuRerungen Goebbels’ und Hitlers s. eld5%
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Hier wurden v.a. Antimarxismus und Militarismus &&meinsames hervorgehoben. Vgl. Goebbels, 314-319,
der aufRerst bewundernd die Gemeinsamkeiten zwislthérn und Nazifaschismus hervorhebt. S.a. Breuer,
145/46. Ausfuhrlicher Vergleich zwischen italieriisemn und Nazifaschismus bei Bauerkdmper, 77-90.

8 S. Bauerkamper, 166-183. Zum universellen Versténdes Faschismus bei Mussolini und Mosley s.nSter
hell, 19. Vgl. Mussolini, 217 und Griffin, 218.

9'S. Wippermann, Faschismus, 18/19.

83, sternhell, 11-13; Griffin, 1-8.

8 S, Griffin, 12/13.

82 Ahnlich argumentiert Nolte, Faschismus, 28.

8 Populismus meint in dieser Arbeit eine politisdlendenz, die ihrer inneren Logik nach existenzaljewie-
sen auf die Legitimation durch breiteste MasseesMolkes ist, was extremen Autoritarismus undidglitis
keineswegs ausschlie3t. Im Zusammenhang mit Ulicraismus bedeutet Populismus auch Inklusivitit,
das Bestreben nach klassenubergreifendem Einsadugsngehdrigen einer Nation (s. Griffin, 36/37).

8 So schon Sternhell, 107/08. Vgl. Griffin, 41-43urZspezifisch nazistischen Kombination von Diinked u
Gleichmacherei s. Raushenbush, 357/58.

8 Zur Herkunft und Bedeutung des Terminus ,palingisca® s. Griffin, 32-36.

8 S. Nolte, Faschismus, 32/33, 49. S.a. Noltes Heitatalog aus ,Die faschistischen Bewegungenén,d
faschistischen Bewegungen bei allen gro3en Untedeh gemeinsam* sind ,,Antimarxismus, Antiliberatiss,
Fuhrerprinzip, Parteiarmee, tendenzieller Antikawasmus, Totalitatsanspruch® (zitiert nach Breds). Vgl.
Wippermanns Faschismusdefinition: Die Ideologie Baschismus sei antisozialistisch und antikapttadh,
antimodernistisch und spezifisch modern, extremonatistisch und tendenziell transnational. Fasiduke
Stilmerkmale waren Hierarchie und Fihrerprinzipifermierte und bewaffnete Bewegungen, Massenkundge-
bungen, Aufmarsche, mannlich-jugendlicher Charalgékularisierte Religiositat mit Fahnen, Totenkule-
dern, Festen, Gewaltbejahung und —austbung (WimpernFaschismustheorien, 112-115). Ders., Fasckismu
199, fugt diesem Katalog noch den Vernichtungswitiegentiber Gegnern und Minderheiten hinzu.

8730 auch Griffin, 18/19.

8 3. Busch, 32. Aligemeine Kritik an der faschisrhesiretischen Diskussion, sowohl an der biirgerlickien
auch an der marxistischen, bei Wippermann, Faselis0.

8 Zitiert nach: Opitz, Entstehung, 544. Vgl. Max Keeimer in: ,Die Juden und Europa“ (1939): ,Wer abe
vom Kapitalismus nicht reden will, sollte auch v&iaschismus schweigen.“ (Zitiert nach Haug, Annatgru

44.))

'S, Wippermann, Faschismustheorien, 95, 106-109.

*Lvqgl. Griffin, 20/21.

92 Dieser Wortgebrauch kommt auch bei Griffin vor; damit gleichfalls die Pluralitét der faschistisahBewe-
gungen betonen will, ohne sich jedoch konsequanEiiizahl- oder Mehrzahlform zu entscheiden (s. G-

fin, 133:,Fascisms in France; 146:,Non-European and Post-war Fascisn)s*

93, Mosse, Revolution, V/VI.

% Zur historischen Spezifik der Nationalismen s. ie 292-304 (England, Frankreich), 366-374 (Urtieied
zwischen westeuropdaischen und mittel-, ost- undstiédiropaischen Nationalismen).

% 3. Sternhell, 11. Vgl. hnliche Erwagungen bei péimann, Faschismus, 134.

% Diese Bezeichnung wird trotz ihres diskriminierendBeiklangs hier deshalb verwendet, weil es Grappe
gibt, die zu Opfern des Antiziganismus wurden, selbst jedoch nicht als Roma oder Sinti bezeichigsen
wollen.

7 Auf solche Kritik wird in allgemeinerer Form vemsien bei Griffin, 14. Vgl. Wippermann, Totalitarissa
theorie, 41/42; Faschismustheorien, 93; Busch, 32.

% Ausfiihrliche Behandlung des Problem#thy was Nazism so much more destructive than ahgrd=as-
cism“ bei Griffin, 225-235. S. zu Italien Germino, 44824 Es wurden wahrend der Regimephase des Italofa-
schismus 1922-1943 nie mehr als 5.000 Personechgkitig in Geféangnissen (bzw. auf Gefangnisinsatmn)
Lagern eingesperrt, die zudem viel weniger grausésndie nazideutschen waren. Germino weist allgsdin
selbst darauf hin, dass der squadristische Tepod922 und derjenige in der Phase von Salo ab h@4&nt-
lich intensiver gewesen sei und der Italofaschismheisnoch in der Lage war, ein &ul3erst effektivestesy
polizeilicher und geheimdienstlicher Kontrolle nstallieren. Ahnliche Darlegung bei Melograni, 7&-8lur in
den frilhen und den spaten Jahren E&scismosei massenhafter Terror praktiziert worden, wathremnst ein
kaltes, birokratisches, effektives Machterhaltupstesn aus Polizeiarbeit, Manipulation, Konsenseyaeg
und Korruption funktioniert habe.

% vgl. die Diskussion bei Wippermann, Faschismustieeo der den generischen Faschismusbegriff v.aitda
verteidigt, dass Antisemitismus und Rassismus, varmh in unterschiedlichem Ausmalfd und unterscloieelti
Gestalt, in allen Faschismen vorhanden waren. AnBeguer, 59/60.

1% piese Unterscheidung wurde frith von Renzo de Edlissfiihrlich begriindet (s. Ledeen, 126), abemsieht
ebenso prominent bei Sternhell (17-19), Mosse fi@riNolte u.v.a. auf.
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1013, den Abschnitt bei Griffin, 120-124, tih@ara-fascism* Pilsudskis (Polen), Stojadinovics (Jugoslawien),
Riveras (Spanien), Salazars (Portugal), Smeton#su@n) und DollfuRens (Osterreich) u.a. Parteieth Regi-
me will Griffin nicht als faschistisch gelten lagsaveil sie im Unterschied zu Italo- und Nazifaschus keine
aulBersystemische Kraft, sondern Versuche der &liten darstellten, die Verhaltnisse ohne Gefahgdimer
Privilegien zu stabilisieren. Diese Uberlegungtiitig, aber mit ihr verabschiedet sich Griffin waler eigenen
Taxonomie, weil nicht mehr ein bestimmter ideolobier Gehalt tiber den faschistischen Charakter legithet,
sondern soziale und politische Konstellation undk&on. Vgl. etwa Breuer, 93/94, der erklart, dd&sfranzo-
sischen rechtsnationalistischen Bewegungen keisehisanen gewesen seien, weil ihnen die Erfolgsigeain
gen fehlten, die in Deutschland und Italien vortageopulismus in dem Sinne, dass damit die Verwiesi¢ auf
Massenanhang und das Bemiihen um einen solchenw@widben dargelegt ein integrativer Ansatz gemistnt
gehort wohl zum faschistischen Minimum. Nicht jeddc dem Sinne, dass nur Bewegungen mit Massengnhan
als faschistisch gelten konnen. Dies gegen Grifdib1, der Faschisten, die zu elitér oder litscdrioder indi-
vidualistisch sind, um sich einer Massenbewegurayischliel3en, nur als ,proto-faschistisch” geltessén will
(seine Beispiele sind u.a. Drieu La Rochelle, Evélmin de Benoist, Ernst Jinger, Artur Moeller vden
Bruck). Bei Griffin schleicht sich hier abermals diategorialer Bruch in seine sonst strikt idecdepgntrierte
Typologie der Faschismen ein. Die individuelle Ulfigkeit oder Unfahigkeit mancher Faschisten zursitn-
bewegung sagt nichts dartiber aus, ob ihre Ideolpgilistisch ist. Vgl. Wippermann, Faschismus, 948-
180, 183, wo Uberall das Fehlen einer faschistisdfi@ssenpartei als Kriterium des nicht-faschisgscBharak-
ters genannt wird (Horthy-Ungarn, Pilsudski-Poldas griechische Obristenregime).

192vgl. die Kritik bei Haug, Faschismus-Theorie, 538, ,scholastisierenden* Begrifflichkeiten und THebil-
dungen in der Faschismusdiskussion und seine raorgeFaschismustheorie misse ,Aufdeckung der Trigbk
te, Funktionen, Potentiale und Widerspriche inFechismus-Entstehung leisten.”

193 Nolte, Faschismus, 117, macht sich im Zusammenhainger Uberrundung der AF durch neu gegriindete
faschistische Parteien in den 20-er und 30-er datiber diese Tendenz lustig: Die Neugrindungen. @)
konnten als faschistischer als die AF gelten, sofgfurbulenz, Uniform, Geldndespiel und ein entsskenes
Gesicht des dynamischen Fuhrers nach dem MustesdMois” fir die entscheidenden Ziige des Faschismus
gehalten wirden.

145 z.B. Wippermann, Faschismus, 197.

1953 Griffin, 13/14.

15 Breuer, 7.

197 Ein Beispiel dafir ist Griffin, XlI: Das ,gesundefienschliche Bediirfnis nach Transzendenz und Zuigeho
keit kann in der Moderne leicht zu pathologischennken politischer und sozialer Energie pervertie&aibst-
verstandlich bleibt Griffin nicht bei solchen Antipologisierungen stehen.

198 Jede AuRerung menschlichen Lebens lasst sictidatziuf genau eine anthropologische Konstante ciurii
fuhren: Auf die materiellen Bedirfnisse der Menschad den Zwang, diese erfillen zu missen. AnthHogpo
sierungen mussen immer trivial bleiben. Wird bsplas Bedirfnis nach Zugehdérigkeit als anthropoldgisc
Konstante gesetzt, lieRe sich ebenso gut behaupsegibe ein urmenschliches Bedirfnis nach Absander
und Individualitat.

1995, zu dieser Begrifflichkeit Griffin, 6/7, 14.

10 Griffin sagt zwar XlI, dass die Einheitlichkeit si€aschismus weder an seiner Doktrin noch an skfeer
wirklichungsart (Regimebildung, Stil) liegt, sondean dem gemeinsamen Kernmythos der nationalenaffied
geburt, doch dieser ist ein Bestandteil von Ideielog

s sternhell, 19.

Y25, Griffins, 6/7, Kritik an Sternhell. Vgl. ebd.4. S.a. Wippermann, Totalitarismustheorie, 39Mdlte wird
mit dem Argument kritisiert, dass die Konzentratauf das Ideologische und auf Stilmerkmale die alokb-
nomischen Unterschiede zwischen den europaischederd und damit die jeweiligen Erfolgsbedingungen d
Faschismen ebenso vernachlassige wie die Untedeehigischen den Faschismen hinsichtlich ihrer Ralind
der sozialen Zusammensetzung ihrer Anhangerscligft.Nolte, Faschismus, 56: Gegen den mdglichen Ein
wand gegen seinen ideozentrischen Ansatz, dieseu seenig sozialgeschichtlich und verkenne detrimsen-
tellen und sekundaren Charakter der faschististdewlogie, verteidigt Nolte letztlich die Materig von ldeo-
logie.

135, sternhell, 15.

14 Dariiber wundert sich Sternhell, 13-16, 19-22. A&.den ML wurde dieses Schema nie angewandt, lsbwo
auch er sich nirgends rein in die Realitat umsetdtehtsdestotrotz waren die Faschismen in ihrewoliogisch-
programmatischen Aussagen flexibler und opportigaiser als z.B. die Marxisten, die durch tagesisalite
Wendungen oft zum ,Geschwatz”, d.h. zur nachtréglic orthodox-ideologischen Rechtfertigung gezwungen
wurden. So erhob z.B. Mussolini die Wandelbarkelibst zum Wert an sich (ebd., 21/22).

153, Sternhell, 13/14; Nolte, Faschismus, 54/55. 4T, Vorwort, 8: ,bei den Materialstudien machtein die
verbliuffende Erfahrung, da? die Kommentare der diiien Faschisten die Strukturen und Wirkungsweisen
ideologischer Praxen klarer beschreiben als dd3tgrdeil der faschismuskritischen Autoren.”

105



16 5. Griffin, 27: Wie auch immer der Faschismus light-Faschisten wirken mag — die Faschisten finiden
ihm ein Ventil fur Idealismus und Selbstaufopferu@iara Zetkin, Ernst Bloch, Palmiro Togliatti uAgitonio
Gramsci gehéren zu den wenigen namhaften Marxistelche die Motive der Faschisten und ihre Ide@ogi
ernst nahmen und nicht einfach als Lug und Trugideierten. S. Rehmann, 25-27.

173 Haug, Annéherung, 65-67 (hier am Beispiel déerdchen Antisemitismus).

18 Explifikation dieses sozialpsychologischen Meckamis am Beispiel Hitlers bei Nolte, Faschismus,-357
360. Vgl. Bonn, 238/39.

119 Sternhell, 13-15; Griffin, 14, referieren dahirhgade Kritik an ideozentrischen Ansétzen. Vgl. Halugna-
herung, 47, tber Hitler und Mussolini.

1203 salvatorelli, 125-127; Brady, 284/85; Dutt, 2Z88L; Rauschning, 340-345.

1215 Nolte, Theorien, 16/17. Nolte teilt die krigsie Einschatzung selbstverstandlich nicht.

1225 Wippermann, Faschismus, 12.

1233, Haug, Annaherung, 66.

124 Djese Problematik erkannte schon Franz Borken&6)(1Ahnlich auch Bonn, 236, der demgegeniiber in
Militarismus und Terrorismus die Gemeinsamkeiten Baschismen sieht. S.a. Noce, 418/19. Der itaghe
Faschist Alfredo Rocco formulierte diesen Punkir@hso: ,Ein Nationalismus existiert noch nichtevdage-
gen ein Sozialismus existiert. Es existieren Natismen. Wie die Nationen und Rassen verschiedsh sb
sind auch die Bejahungen der verschiedenen NationdrRassen verschieden.” (zitiert nach Breuer).131

125 7u dieser gewissermaRen esoterischen Dimensiofrasehismus s. Nolte, Theorien, 68. Daher ist as-zw
felhaft, wenn Griffin, 161/62, rechtsextreme, idlifale, nationalistische und rassistische Parteigmeformis-
tisch-parlamentarischem Kurs wie dEront Nationalaus der Gruppe faschistischer Bewegungen ausnehmen
will — der Kurs kénnte einfach taktischen Rickséchgyeschuldet sein. Diesen Umstand sieht und beGaifa
fin, 166/67 durchaus, und zwar im Zusammenhanglaitschen und osterreichischen rechtsextremeni¢tarte
1265 Rehmann, 39; Haug, Annaherung, 73/74.

127y/gl. Mosse, Theory, 20: Der Faschismus versuditmtliche machtigen ideologisch-kulturellen Strogem
zu kopieren und auszuschlachten. Bindeglied urajiigrender Faktor blieb aber immer der Nationalism

1285 die Argumentation Arendts, 572/73: Die totaéitéFiihrer seien als Ideologen nur darin origigetvesen,
vorhandene Ideologeme so zu kombinieren, dassciezar Begriindung einer abgeschlossenen geistiégen
eigneten. Alternative Argumentation mit &hnlichengébnis (trotz Fehlens ausgearbeiteter grol3er &ystame
kann von faschistischer Ideologie gesprochen uesedanalysiert werden) bei Griffin, 18.

1295 PIT, Vorwort, 8.

%05 sternhell, 25/26.

1813, Griffin, 78-81; Wippermann, Faschismus, 204.

132 Knappe Schilderung der lang- und kurzfristigerolgigbedingungen des NS bei Bauerkamper, 70-74eAllg
meinere Beschreibung der allgemeinen Krise von Deatie, Parlamentarismus, Liberalismus, ja Ziviiisa in
Europa ab Ende des 19. Jh. bei Sternhell, 25. tseiFaschismus als Produkt der Nachkriegskrisgeirnwelt-
krieg und Oktoberrevolution einen totalen Bruch ddt birgerlichen Gesellschaft tberhaupt erst denikiach-
ten, s. ebd., 60. Vgl. Laski, 388/89. Zu den Grimdes Misserfolgs der franzdsischen Faschismerzaer
schenkriegszeit — Kriegsgewinn, WirtschaftsaufsaigyuStarke der traditionellen Rechten — s. Wippama
Faschismus, 126-133. Zu England, wo die Wirtsckafis nicht so schwer war und friiher gemeistertderr
konnte als anderswo, die parlamentarische Tradgfark und das politische System breit legitimiert stabil
waren, wahrend sich die Liberalen und Konservatdeutlich gegen die Faschisten positioniertenbd.,e136-
140. Zur ,ideologischen Krise* als Entstehungsbhgdirg des Faschismus vgl. Haug, Annaherung, 52-§4aV
Griffin, 208-217.

1335, zum Faschismus als Krisenreaktion Sternhel2@5

13 s Nolte, Faschismus, 48.

135 Exemplarisch die oberflachliche und in sich wigeishliche Behandlung des Themas bei Bauerkamper,
186-201: Alle moglichen aulRereuropaischen und A&eth aufgetretenen Phadnomene werden ohne néhere und
z.T. vollig ohne Begriindung als nicht-faschistidmreichnet. Wirden die Mal3stabe, die Bauerkdmper hi
anlegt, auch auf die vorher von ihm als faschiktikassifizierten Bewegungen des Zwischenkrieggsaso
angewendet, kdnnte fast keine davon faschistisifiehe

136 Ahnlich Wippermann, Faschismus, 183-198, 205/G8, alich den Begriff ,neofaschistisch* ablehnt, weil
sich die heutigen Faschisten von den gestrigeregticher Beziehung nur geringfiigig unterschiedealté\
Faschismus, 485, sagt, dass 1945 wohl das Endastdtistischen Epoche, nicht aber das des Faschisefiost
markiert. S.a. ders., Theorien, 68/69 Uber dentiisisis des Maurice Bardéche nach 1945. Griffin, dér den
Faschismusbegriff unbedingt auch auf heutige Ph&nenfOsteuropa, Deutschland, Sidafrika) anwendin wi
weist zurecht darauf hin, dass manche aktuelleHissen durchaus nicht nur Imitationen historiscVierbilder
sind, sondern originelle geistige Synthesen.

137v/gl. Griffin, 146-179, tiber nicht-europaische uMdchkriegsfaschismen.
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138 50 auch Nolte, Faschismus, 53/54, wo nur Nazi- limidfaschismus als entfaltete Phanomene bezeichne
werden, deren Erkenntnis aber auch die Mdglichtteit Erkenntnis der weniger entfalteten Formen béeg.
die Antwort Germinos, 443, auf die Frage, ob dalofaschismus totalitdr gewesen sei: Der Totafitatis ist
prozesshaft, und der italienische Faschismus bevggjt auf das Ideal des Totalitarismus zu.

139 Zur Typologie der Faschismustheorien s. grundséitiolte, Theorien, 49-52.

10 50 die ,teutonozentrisch* sowie die ,jiidisch* gangen Theorien bei Nolte, Streitpunkte, 28/29 odier
Theorie von Piero Gobetti (s. Nolte, Theorien, 29-3Vippermann, Faschismus, 20, nennt diesbezligieh-
rere Autorennamen. So theoretisierte A. Labriola Baschismus als italienisches Spezifikum, wie Ateter
Abusch als deutsches. Friedrich Meinecke interprietiden NS als ,deutsche Katastrophe®.

141 Nach Lipset ist der Faschismus die extremistisgttve antidemokratische Bewegung des Mittelstanaéh;
rend der Liberalismus den demokratischen Ausdruittelstandischer Interessen ausdriickt. Ebenso kdene
Konservatismus der Oberklasse sowohl eine demsktadi— etwa liberal-konservative — als auch eingen
mokratische, autoritér-rechtsextreme Form annehménUnter- bzw. Arbeiterklasse kdnne dementspnedhe
sozialdemokratisch oder kommunistisch (oder anatisich oder peronistisch) werden. Lipsets Scherharide-
ren Mittelschichttheorien des Faschismus die Erisioraus, dass aus einer bestimmten sozialenidto&int-
rére politische Positionierungen resultieren konrtes krankt aber an einer unzulassigen Analogisgenvon
Liberalismus und Faschismus. Lipset vernachlaggigtierende Unterschiede wie den faschistischefei@if-
zialismus, Etatismus, Imperialismus und Militarisn8. z.B. Lipset, 449-456.

125 Nolte, Faschismus, 47, 51, 385-388.

433, Sternhell, 89-91, 93-97.

14450 von: Giovanni Zibordi, Torquato Nanni, Arturatiriola, Karl Radek, Luigi Salvatorelli, Hendrik 4an,
August Thalheimer, Otto Bauer, Reinhard Kithnl &aOpitz, Fragen, 281; ders., Entstehung, 564-56teN
Streitpunkte, 127/28.

15 Hauptvertreter dieser Richtung sind u.a. BenedigtcCroce, Walter Kiinnet und Edgar Alexander. Sltéy
Streitpunkte, 28/29; ders., Theorien, 59/60, 69d&n religids inspirierten Faschismustheorien widhen tber
den Faschismus als politische Religion s.a. Ofitestehung, 558/59, wo deren antikommunistischee Swr-
vorgehoben wird.

146 Eine Theorie des Faschismus als politischer Redigi eigenartiger Kombination mit einer Art vontalita-
rismustheorie lieferte z.B. auch Stephen RaushdnfudNolte, Theorien, 62).

147's, die Kritik bei Griffin, 29-32. Seltsamer weisertritt Griffin, 188-193, selbst ein Element desrvihm
kritisierten Theorie des Faschismus als politisdReligion: Unter Rickgriff auf illustre Theoretikaie Arthur
Koestler, C. G. Jung, den Faschisten Mircea Eliaui Max Weber wird entwickelt, dass die zunehmeRde
tionalisierung der gesellschaftlichen und ideologéen Verhéltnisse eine psychisch-emotionale Liakeden
Massen hinterlassen habe, die der Faschismus Aogstutzung der immer noch pragend vorhandenen archa
ischen, mythischen und religiésen ldeologeme palitifiille.

148 Zu dergleichen Theorien s. grundsétzlich Nolteedrfen, 51. Auch in der sonst eher der Mittelscieinh
bzw. Bonapartismustheorie der Faschismen zugehFgschismustheorie Leo Trotzkis findet sich eienignt
der Interpretation des Faschismus als Atavismugr ,Baschismus hat die Niederungen der Gesellszhaft
Politik erhoben. Nicht nur in den Bauernhdusermdson auch in den stadtischen Wolkenkratzern |efmen
heute neben dem zwanzigsten Jahrhundert das zehdtdas dreizehnte. Hunderte von Millionen Menschen
gebrauchen den elektrischen Strom und héren datth auf, an die magische Gewalt der Gesten undHBésc
rungen zu glauben. Der romische Papst verbreitetMisakel der Verwandlung von Brot und Wein durasd
Radio. Die Filmstars gehen zu den Astrologen. Dimlkapitane, welche wunderbare, vom Menschengeist g
schaffene Apparate steuern, tragen Amulette aehifullovern! Welch unerschdpfliche Reserven vonkeil
heit, Unwissenheit und Barbarei!“ (zitiert nach tégITheorien, 56/57).

1493 z.B. Sering, 412, Uber die faschistische ,Revgégen Europa“.

10 Etwa der allerdings “singularistische”, weil deas€hismus nur in Italien fiir chancenreich haltefigmces-
co Nitti (s. Nolte, Theorien, 47) oder der deuts&lmnservative Hermann Rauschning (s. Nolte, Theort®)
sowie Harold J. Laski.

151 5. die sinngleiche Kritik bei Kiihnl, Probleme, 25Biese [...] Interpretation [...] scheitert anrdsehlichten
Tatsache, dal3 der Fuhrer nicht fuhren kann, ohgéeizh in eine bestimmte Richtung zu fihren."* Vighrl
Dietrich Bracher (zitiert nach Rehmann, 42): ,Ukmrpt gehort es zu den Griinden fiir die verhangnéslin-
terschatzung des Nationalsozialismus [...], da/¥Rdike des Ideologischen in der nationalsoziak$ten Politik
nicht ernstgenommen, das Opportunistische und Méatigrische im Sinne einer machiavellistischen Mpch
litik Uberschétzt worden ist."

%23 L aski, 367/68, 376/77, 380/81, 383-386, 400-402

153 Die Verwendung des Worts ,Modernisierung® in diesebeit beruht auf dem Denken von Marx, Max We-
ber und Norbert Elias, wie es vom politikwissengtithen ,Hamburger Ansatz" synthetisiert wurde.Jsing,
Dietrich/ Schlichte, Klaus/ Siegelberg, Jens: ,lggein der Weltgesellschaft‘. Alternative Uberlegangzum
Begriff bei Nolte, Streitpunkte, 137-140, wo folglenindikatoren von Modernitat genannt werden: \&etts-
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rung, Rickgang der Geburtenzahlen, Industrialisigrauch der an Zahl der Beschaftigten immer weiteiick-
gehenden Landwirtschaft, Sékularisierung, Auflésbag. Lockerung traditioneller Abh&ngigkeitsverhigse,
Demokratisierung (Partizipation der Bevolkerung ofitischen Leben), individuelle Emanzipation, Lilksie-
rung des Strafrechts, Uberwindung des Militarisnaer allgemeiner Bildungsstand, horizontale uadikale
soziale Mobilitét, Zentralisierung und Birokratising des Staates, hohe Lebenserwartung, grof3e Keirat,
weitgehende Professionalisierung und Differenzigrdrendenz zur Egalisierung der Einkommen, hohéiiiec
sierung, universalistische Wertorientierung.

¥ 5 Nolte, Theorien, 39/40.

155 Borkenau, 159-179.

1% 5. Wippermann, Faschismustheorien, 80: Die Tatsadfiss Faschismus auch in vielen nicht industigai
ten Landern auftrat, lasst nicht nur an den Modéningstheorien, sondern auch an der marxistisdgenten-
theorie zweifeln.

*3. Borkenau, 167-180.

138 7um Wesen faschistischer bzw. totalitarer Propdgan Arendt, 548-562.

1393 Breuer, 45-50, dessen Argumentation auf Max&Webd Adorno zuriickgreift. Adorno wird von Breuer,
47, wie folgt zitiert: ,Man kann wahrscheinlich gen tiefsten Einsichten in die Struktur des Fasasigelan-
gen durchs Studium der Reklame, die in ihm erstimaolitische Zentrum — oder besser in den zaliten
Vordergrund — tritt und deren dkonomische Vorawmsegen wahrscheinlich wieder mit denen des Fasasmu
korrespondieren.”

10 Clara Zetkin erfasste diesen Aspekt des Italofasuins schon friih. Bei Zetkin, 94/95, figuriert Moksi als
Kandidat der kriegstreiberischen und modernisieswiligen Industriebourgeoisie Norditaliens gegeie d
kriegsunlustige Agrar- und Finanzbourgeoisie Siidita. Diskussion der modernisierenden Anteile lthdsfa-
schismus mit Uberwiegend negativer Tendenz beifiGrif1-78. Zu modernisierenden Elementen des NS s.
Nolte, Streitpunkte: 128-130, 141/42, 144-151. 8lt&y Streitpunkte, 230, zum Widerstand von konstven
Gruppen in Militar, Kirche, Justiz und Beamtensthgggen den NS, der diesen aus der Vergangenheit b
kommenen Gruppen als moderne Kraft gegeniibertrat.

1615 Wippermann, Faschismus, 20. Als Konsequenzsdiastimmten Entwicklungsstandes eines Landes wurde
der Faschismus u.a. von D. E. Apter, C. A. Black,FAK. Organski theoretisiert. Kurzer Uberblickeiildie
Modernisierungstheorien bei Wippermann, Faschisneasten, 80-86.

182 Totalitar heifl3t in dieser Arbeit eine Staats- @ekellschaftsordnung, in der die Grenzen zwischeialen
Teilbereichen wie Produktion, politische Spharéyaheit und Offentlichkeit im Dienste der Interisiung und
Optimierung einer diktatorischen Form staatlicherrddchaft niedergerissen sind, bzw. Ideologienpoidische
Bewegungen, welche dies beabsichtigen.

163 3. Dutt, 297/98, wo im Rahmen einer marxistischragntheoretischen Argumentation bestimmte Elemente
der Modernisierung kapitalistischer Industriegessdiaften (Aufbau eines Systems der organisiertesdénzu-
sammenarbeit, Ausdehnung der staatlichen monojseligin Organisation von Industrie und Finanz) atgrale
faschistische Inhalte bestimmt und infolgedesseosBeelt und Briining als Proto- oder Quasifaschiatgge-
fasst werden. Strukturell &hnlich argumentiertehafignoli: Der Faschismus sei die politische Entspusg der
monopolkapitalistischen, imperialistischen, etéddten Phase des Kapitalismus im Gegensatz zum ufonk
renzkapitalismus (s. Koch/Kretschmer, 305-307)tiK&n Agnolis Gleichsetzung von Korporatismus et
schismus und der daraus folgenden Tendenz zutionflaes Faschismusbegriffs Uibt Opitz, Entsteh&@,.
Zur Differenz zwischen dem, was fur Opitz die noenataatsmonopolistische Formierung ist, und dem Fa
schismus s. ebd., 584-588.

184 Ein frilhes Beispiel solcher Theorien stammt vomdgberalen Moritz Julius Bonn aus dem Jahre 1328 (
Nolte, Theorien, 48/49). S.a. ebd. zu Talcott Par&?4/65). Auch Luigi Salvatorelli, 135/36, bemidiese
Denkfigur. Dagegen richtig Bauerkamper, 184. EBlsths Erklarung des Faschismus als v.a. von ddteMi
schichten getragener Erscheinung der Ungleichkeitiggehort ebenfalls in diese Kategorie. Theodes Fa-
schismus als antimoderner Revolte und solche vosoHismus als Agent der Modernisierung lassen gich a
trefflich miteinander verbinden: S. dariiber Opntstehung, 550-554. Vgl.a. ebd., 563/64.

%53 Breuer, 10/11, 39-60.

1% Breuer, 10, schreibt selbst: ,Diese spezifischexBrist gewi? nicht, wie manche Interpreten geinedben,
blo3 opportunistisch oder gar ,nihilistisch’, vighr stets durch gewisse Sinnmuster gepragt.” Dasrhdie
fruihen Vertreter der Nihilismus- oder Machiavellisstheorie auch kaum bestritten, s. etwa Laski.

175 Breuer, 11.

185 Sternhell, 13-16.

189 Breuer legt dar, dass bspw. Futuristen und Rassalaaten weit tiber nationale Schranken hinausging
Nichtsdestotrotz galt ihnen ihre Nation und derésmaSals notwendiges Machtmittel zur Erreichungiitgro-
Renwahnsinnigen Ziele — und in diesem Sinne wdeeal®n doch Ultranationalisten.
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0 1m italienischen Fall sind dies laut Breuer Fugomis, Nationalsyndikalismus und Rechtsnationalisders
ANI, im deutschen volkische Bewegung, Neonatiomalis (z.B. der Strasser-Briider) und Rassenaristekrat
mus.

115 Sternhell, 59/60; Wippermann, Totalitarismusties 10/11.

123 Nolte, Streitpunkte, 349. Zur Begriffsgeschichion ,totalitar* und ,Totalitarismus® s. WippermanTota-
litarismustheorie, 8-20. Die friheste fur diese ditlyenutzte Totalitarismustheorie ist jene vongiL@turzo. In
der BRD wird die Totalitarismustheorie heutzutageWesentlichen von einem ,Zitierkartell* der ,Exnés-
musforscher” Pfahl-Traugber, Kowalsky, Backes ueské vertreten. S. Wippermann, Totalitarismustbe&b.
Zu den NS-DDR-Vergleichen, die laut Wippermann neagétihrend des Historikerstreits der 80-er Jahre nikde
bar gewesen waren, s. Wippermann, Totalitarismosite2.

173 Begriindung u.a. bei Arendt, 500/01. Kritik bei téolTheorien, 65/66.

174 3. Arendt, 703-730. Die oben kritisierte Tendetrhizsich aber durch den gesamten III. Teil ihrestgs
von der totalen Herrschaft, der gegeniiber den gegangenen Abschnitten Uber Antisemitismus, Rassism
und Imperialismus zweifellos der schwéchste ist.

153, Arendt, 13/14, u.v.a. Stellen.

76 Arendt, 504/05 parallelisiert die angeblich atdeti® Massengesellschaft Deutschlands mit der dicheb
amorphen Masse der Bauernschaft in Russland.

7 wie sehr der Vergleich zwischen Nazifaschismus Stadinismus hinkt, wird bei Arendt selbst ganzdres
ders im Kapitel Glber den Staatsapparat deutlich-@7), wo trotz des allgemeinen Bemiihens um Rdisi-
rung die analytischen Befunde zur Stalinschen uiilbidchen Herrschaft unverbunden nebeneinandeeste
und Arendt selbst gezwungen ist, implizit wie expliauter fundamentale Differenzen aufzuzeigenl. \Zgr
Kritik an den bedeutendsten US-amerikanischen Tatsmustheoretikern Friedrich, Brzezinski undh&giro:
Wippermann, Totalitarismustheorie, 85/86, 88.

178's. Wippermann, Faschismus, 18/19. Vgl. die Kritik den Totalitarismustheorien bei Mosse, Theorg; 1/
Diese vernachlassigen nicht nur die Unterschiedschegn Kommunismus und Faschismus, sondern auch zwi
schen Leninismus und Stalinismus sowie zwischemhigmius als oppositioneller Bewegung und regierende
Macht. Arendt, 517-522 schildert selbst — und dausherhellend — lauter Verlaufsformen des Stalingndie

im NS keinerlei Entsprechung finden.

7 Dies sehen selbst manche Anhanger der Totalitasgmorie wie der US-Sowjetologe Richard Pipessso (
Wippermann, Totalitarismustheorie, 88ff.). Ganzléehaft ist z.B. die Behauptung Arendts (Arendt3/48}),
dass der Stalinsche Antisemitismus direkt vom N&riidommen wurde. Er unterschied sich vielmehr itibhlt
grundlegend vom nazistischen.

80 Was bei Arendt als strukturelle Ahnlichkeit unditirium totaler Herrschaft erscheint, wird bei Noftur
Kausalverknupfung: Die ,asiatische Tat* des Fasohis als Reaktion auf die ,asiatische Tat“ der Msted.
Dabei weil3 Nolte, Faschismus, 618/19 (in den Fufnotiurchaus noch, dass der Vernichtungsgedanke dem
Marxismus nicht eigen war und darum der Faschiselen keine ,homogene [vermutlich ist ,homologe* ge-
meint — M.W.] Reaktion" auf den Marxismus gewesen ¥gl. ebd., 460: Der Nazi-Rassismus findet im de
Massenmorden der Bolschewisten keine Entsprectdery diese waren nicht biologisch determiniert niotht
ausnahmslos, sondern immer irgendwie politisch lnedgt.

181 Das Versagen der Totalitarismustheorien bei dklaEig des nazistischen Judenmords scheint rmieié
fast allgemein gesehen zu werden (Wippermann, itariamustheorie, 98). S. Arendt, 29/30, 481/8B8-680.

182 Diesen Widerspruch versucht Arendt, 644/45, déotdende Uberlegung aufzulésen: Die totalitarenifeg
witeten immer im eigenen Land am schlimmsten, wieRlan der Nazis, die Kriegsniederlage in den tdjateg
des deutschen Volkes zu verwandeln, und Stalinséfasorde zeigten. Arendt unterschlagt, dass djBan”
eben nicht die urspriingliche Intention Hitlers delite, sondern vielmehr eine Reaktion auf das Betmeseiner
eigentlichen Plane. Fir Wippermann, Totalitaristestie, 99/100, ist es irrelevant, ob die Opfertsighe oder
sowjetische Staatsangehdrige gewesen seien odar Niele Deutsche wéaren zu Opfern geworden, wéhren
viele Balten, Tataren, Ukrainer usw. nur gezwungem&3en Sowjetblrger waren.

1833 Sternhell, 100.

1843, Sternhell, 67.

185 3. Wippermann, Totalitarismustheorie, 99-109; BloEaschismus, 437, 544; Noce, 417; Mosse, Theory,
12/13.

186 5. Wippermann, Totalitarismustheorie, 22-24, (Iéc Voegelin. Vgl. ebd., 72ff.: Die franzdsisch&otali-
tarismustheoretiker Bernard Lavergne und RaymorahAstellten diese Zuge von Mystizismus und Religibs
als Ahnlichkeiten stark heraus.

187 S0 derjenige C. J. Friedrichs (nach Germino, 483/Ben Totalitarismus machen demnach aus: 1.affire
zielle Ideologie mit Heilsversprechen, 2. das Maslager Nachrichtenmittel, 3. eine terroristischen&enpoli-
zei, di nicht nur nachweisbare Feinde des Regimesdern auch andere ausgewéhlte Bevolkerungsgruppen
bekampft, 4. die méchtige Einheitspartei. Vgl. eim@deren Katalog von C. J. Friedrich und Z. Bnzgli bei
Wippermann, Totalitarismustheorie, 34, sowie digikdaran.
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18 Dies gilt auch fiir die sozialdemokratischen Taogsismustheorien (z.B. Karl Kautskys), die mit @emapar-
tismustheorie arbeiteten: Bei Faschismus wie Belatdmus und Stalinismus komme es zur Verselbstéandig
der Exekutive (Wippermann, Bonapartismustheori€/P0 Vgl.a. Nolte, Streitpunkte, 24/25.). Das &efich
von jeder diktatorischen Herrschaft sagen.

189 3. Arendt, 13/14: Die totale Herrschaft entstelst dem Niedergang und Zerfall des Nationalstaatesdem
Aufstieg der modernen Massengesellschaft. DabedevelElemente (Antisemitismus, Rassismus, Imperialis
mus) frei, die sich im Totalitarismus auskristadien. Vgl.a. ebd., 502-525, 555-561.

1995 Breuer, 51.

1913, z.B. Arendt, 46, wo der Imperialismus einerebiigh vorher bestehenden europaischen Solidanittife-
gengestellt wird. Vgl. ebd., 215.

1923, Wippermann, Totalitarismustheorie, 41-55, ¥2-114. Fir eine ausfihrlichere Kritik an Arende diele
der hier angesprochenen Punkte teilt, s. Wippermbaotalitarismustheorie, 26-33. Vgl. Opitz, Entstal, 546:
.Kardinalgebrechen“ der Totalitarismustheorie s#ir formalistischer Phanomenologismus, ihre Indéfe
gegenuber der Frage nach den sozialen Inhaltepadiischen Erscheinungen®.

193 Nolte wurde von totalitarismustheoretischer Selterdings auch vehement kritisiert (Wippermanrsdfis-
mustheorien, 90/91). Vgl. Opitz, Entstehung, 545, Molte einerseits als Kritiker der Totalitarisntustrie,
andererseits als Vertreter einer nur abgeschwaéigen derselben eingefiihrt wird.

1943, Wippermann, Faschismustheorien, 87-91. Eindidlisir vehemente Kritik an Nolte von marxistische
Seite ist der Text von Richard Saage, der allesdiagf Seite 292 die ,weiterfihrenden Resultate, Nidte
zweifellos erzielen konnte“, durchaus wirdigt (aage, 292ff., 299). Vgl. die Einschatzung der P&T Reh-
mann, 38: ,Noltes Darstellungen des ,faschistischelbstverstandnisses’ [...] enthalten empiriscaeRimer,
die vom Marxismus starker als bisher ideologietesch ausgewertet und re-interpretiert werderesoll

195 Nolte, Faschismus, 394.

19 Allerdings ist Nolte an verschiedenen Stellen (ZBeorien, 51) nur knapp davon entfernt, den Fiasuis
zu anthropologisieren.

7 Die geschichtsrevisionistische Position Noltesvistdichtet greifbar in seinem trotzdem informativ@pét-
werk ,Streitpunkte®, z.B. in der Schlussbetrachtyd§3-432). Nolte kommt bis zu europa-imperialisisn,
sowohl antisowjetischen bzw. antikommunistischens auch antiamerikanischen wund reaktionar-
antikapitalistischen Positionen, die durchaus atgliistoid bezeichnet werden dirfen (ebd., 83/34). auch
die zutiefst befremdenden und vielleicht von Wunlstken diktierten Erwagungen darlber, wie Deutschla
den II. Weltkrieg doch noch hatte gewinnen kénnked. €155/56. Hart an der Grenze zur Reproduktidisen
mitischer Stereotype, wenn nicht dartber hinawghd., 373ff., 393ff. Ansatze dieser Tendenz findieh auch
schon Nolte, Faschismus, 408, 463. Dass Nolte deasehismustheorie von 1963 einer ,Selbstrevisimit*
totalitarismustheoretischer, d.h. antikommunistschendenz unterzog, wird bindig dargelegt bei Haumna-
herung, 62/63.

19 3. Nolte, Streitpunkte, 111ff., wo Positionen vidltomas Nipperdey referiert werden, der die Vernings-
drohung durch den Bolschewismus betont. Vgl. eb86-188. Schilderung des roten Terrors ebd., 334ff.a.
zur Revolutionsfurcht als zentralem Impuls Hitlewsd als einem der wichtigsten Grunde fur seine Bieess-
ziehung Nolte, Faschismus, 396/97.

1993, Nolte, Faschismus, 318: Grundfigur der fasidusen Praxis sei die Reaktion, die tiber ihren sslaeit
hinaus geht und sich selbst feiert und erhebt. T&nmdenz Noltes, den Faschismus immanent zu retigtar s.
Opitz, Entstehung, 548/49.

20 5. dazu Opitz, Entstehung, 597/98, der richtigad&uhinweist, dass die Unterstiitzung eines Fasatsism
durchaus nichtiltima ratio von Fiihrungsgruppen (bei Opitz: Monopolkapitat) sondern ihnen sehr wohl auch
andere Mdoglichkeiten der Herrschaftssicherung offestanden héatten — allerdings nur um den PreigAder
schwachung ihrer Forderungen und Zielvorstellungen.

21 Es st bezeichnend, dass auch Nolte, Faschismi$é]%, um die reale Schwache der deutschen Kommunis
ten weil3 und dieses Wissen auch den kommunistisEtibrern selbst attestiert. Die Reichswehr hatiaiss:
versténdlich klar gemacht, wie aussichtslos eirs¢tusowohl der Kommunisten als auch der Nazis gemwes
ware. Gerade darum héatten die kommunistischen FiilmeSinne einer Eskalationsstrategie Hoffnungeh au
eine revolutionsférdernde Wirkung der Nazidiktagahegt (vgl. die treffende Kritik an dieser Politiki Gue-
rin, 265-268). Vgl.a. Nolte, Faschismus, 600/01d@n FulR3noten), Uber Goebbels, der die Starke demku-
nisten ebenfalls wesentlich realistischer einsdbétls viele Anhanger der alten Rechten.

223 Nolte, Faschismus, 51: ,Faschismus ist Antirisanas, der den Gegner durch die Ausbildung eirgika
entgegengesetzten und doch benachbarten Ideolndidar Anwendung von nahezu identischen und doah ch
rakteristisch umgepragten Methoden zu vernichtechtet, stets aber im undurchbrechbaren Rahmeonaddi
Selbstbehauptung und Autonomie.”

23 3. Nolte, Faschismus, 489/90, Streitpunkte, 364ff klarsten duRert Nolte die Erkenntnis, dass Feer
schismus beileibe nicht nur Antimarxismus, sondepposition gegen den ganzen welthistorischen Psodes
Emanzipation ist, im Kapitel tUber den ,Faschismis teanspolitisches Phéanomen* (Faschismus, 515;544)

110



obwohl der Begriff der theoretischen und praktischiganszendenz, unter den Nolte den welthistorische
Emanzipationsprozess fasst, den Sachverhalt ehirogologisierend-metaphysisch vernebelt, anstattzu
erhellen. Zur ,philosophischen® oder ,transpolitisn“ Ebene bei Nolte vgl. Saage, 293/94. S.a. Ndlkeo-
rien, 71/72: Der Faschismus sei eine Reaktion autJhsicherheit einer sich standig wandelnden umrhgki-
zierteren und zu immer unbegrenzteren Formen deardmenlebens tendierenden Welt. Eben dieses Moment
des immer allseitigeren und intensiveren Zusammmegdnds und Aufeinander-Angewiesen-Seins (marxistisch
gesprochen: der zunehmenden Vergesellschaftunghtagist Nolte mit dem Begriff der praktischen Traes-
denz. Die revolutiondre Rolle der Bourgeoisie imlthistorischen Prozess ist klassisch beschrieban be
Marx/Engels, Manifest, MEW Bd. 4, 463-466.

243 Nolte, Faschismus, 395. S.a. grundsatzlich 84d52: Es gébe keinen Faschismus ohne entgegentgas
Marxismus. Der Faschismus befinde sich naher anxistaus als der liberale Antikommunismus. Nichtdteol
Faschismus genannt werden, was nicht wenigstendtZengu einer dem Marxismus vergleichbaren Orgtnisa
on und Propaganda besitze.

25 5. die Analogisierung bei Nolte, Streitpunkte, 36&r NS sei antisemitischer Gegenmarxismus, der de
Klassen- durch den Rassenkampf und den Widersprwidthen Produktivkraft und Produktionsverhalterss
durch den zwischen Bevélkerungswachstum und knaplpelensraum ersetzt und zudem Eschatologie und
Chiliasmus vom Kommunismus tbernommen habe. VglteNBaschismus, 492, 497; Arendt, 297/98, 356, 506
708-712.

2% Eir den deutschen Fall s. Griffin, 111.

273, Sternhell, 25/26. Am Beispiel Mosleys wurdesdieGedanke bereits in der friihen Faschismusthéohie
Stracheys (1933) ausgefihrt. Vgl. Griffin, 212-28iér dem Bolschewismus lediglich die Rolle einesal§aa-
tors des Faschismus zuweist und letzteren songt gas der Krise der europaischen GesellschafterEsdie
des 19. Jh. erklért.

28 5 die Apologie der biirgerlichen Gesellschaft itd Streitpunkte, 425/26, und den Rekurs auf idvetl-
padagogik“ ebd., 30/31. Vgl. ebd., 212.

2993, Opitz, Entstehung, 557. S.a. Saage, v.a. 289S8age, 303/04, kritisiert eine angebliche Tendvuites,
den Faschismus zu anthropologisieren. Ihn, wieeNe# tut, als ,transpolitisches” und tberhistoréschief in
den herrschaftlichen sozialen Verhaltnissen verelteg Phanomen zu begreifen, verliehe ihm geragldidto-
rischen und philosophischen Weihen, nach denemmerer getrachtet hatte und stimme in bedenklicheis®/e
mit seinem Selbstverstandnis tberein. Aber, wieg8a804, selbst sagt: ,Das alles [Noltes ,trangjscle”
Erklarung des Faschismus — M.W.] mag m. E. stimfen.

205 z.B. Nolte, Streitpunkte, 356-359.

215 den kurzen Uberblick bei Wippermann, Faschisheasien, 76-80.

#2g Nolte, Theorien, 56.

233, Wippermann, Faschismus, 20.

Z41n:  Elemente des Antisemitismus. Grenzen derkiuting.”

15 7um Grundgedanken der Theorie vom autoritaren &itar s. Adorno, Studien, 1: ,daR die politischert-w
schaftlichen und gesellschaftlichen Uberzeugungeeseindividuums haufig ein umfassendes und kohésen
gleichsam durch eine ,Mentalitét’ oder einen ,Gagsammengehaltenes Denkmuster bilden, und dedkslie
Denkmuster Ausdruck verborgener Zige der indivigmeCharakterstruktur ist. Im Mittelpunkt des Ireses
stand das potentiell faschistische Individuum®.

1% Griffins Theorem lauft auf Folgendes hinaus: Dierdchen werden aufgrund ihrer Hirnstruktur schomém
von zwei grundlegenden Bediirfnissen oder Kraftergetneben:Self-assertivenesand Self-transcendence
Wenn in der Persdnlichkeitsbildung die Vermittlungischen Innen- und Auf3enwelt (Individuation) missd,
dann entwickeln sich pathologische, d.h. ins Ub&masteigerte Formen dieser seelischen EnergienF&i
schismen sind die ihrer historischen Zeit angenmesséusdrucksweisen dieser anthropologischen Kotesta
Griffin ahnt selbst, dass das Theorem viel zu afigi® ist, um irgendetwas am Faschismus zu erklé@re@rif-

fin, 186-200).

273 Arendt, 468/69, iiber die Fremdenfeindlichkeiggn Staatenlose und Fliichtlinge.

%18 5. Wippermann, Faschismustheorien, 79/80 Ahnlictifiy 199/200: Die sozialpsychologischen Faschis-
mustheorien, auch die von Griffin selbst favorigar(Arthur Koestler, Klaus Theweleit) seien zigathein. Sie
kénnen weder fiir die Masse der Individuen geltensid offenbar nur auf eine Minderheit der Fasehigutref-
fen, noch kénne lberhaupt mit letzter Genauigkegtagt werden, warum ein konkretes Individuum Faschi
werde und ein anderes, ahnlich strukturiertes, dgeg nicht. Griffin, 186, verwirft die sozialpsydbgischen
Faschismustheorien von Bataille, Erich Fromm undhelin Reich u.a. wegen ihrer stark freudianischers-A
richtung, die keine Anwendung auf Massenphanomeealen Faschismus erlaube.

293, Theweleit: Der Faschismus sei: ,Eine Vernidhiéur, die sich in unseren Gesellschaften eindenisat
von Beginn unserer ,Zivilisation’ an, immer irgermlworhanden.”
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220 Theweleit setzt einfach den soldatischen Mann deih Faschisten gleich (was seine Erkenntnisse nicht
schmalert): ,dass es eine universelle Struktur’,déspers des soldatischen Mannes - also ,destipciien
Faschisten - gibt; als ein Normalfall der Gewaltdusg anzutreffen zumindest in der eurasisch-
amerikanischen, in der japanischen, in der islamgisdVann-Kultur. [...] Das stutzt sich auf versci@re Quel-

len: die Analyse von Folterern weltweit, die KatdI®tt vorgelegt hat; die Berichte Rigoberta Menshn den
Folteraktionen der Todesschwadronen in Guatemalifia Maritos-Fatouros Darstellung der Ausbildung der
griechischen Militérpolizei unter der Militardiktat auf die bekanntgewordenen Folterungen in delarséri-
kanischen Militardiktaturen; auf die Berichte voneMalten der Wachmannschaften in nordamerikanischen
Gefangnissen.”

2213 Opitz, Entstehung, 560/61, fiir eine zusammeafade und exemplarische marxistische Kritik ansteni-
alpsychologischen Faschismustheorien.

2223 Breuer, 7/8.

233 sternhell, 23-26 (iber Georges Sorel u.a. Fifikittaran s. Breuer 8, 11, 82-87.

224 3. Sternhell, 16/17: Biologischer Determinismusl sohierer Grad an Gewalttatigkeit (,Extremismusti
terschieden NS und Faschismen derart, dass defdiBats verscharfter Faschismus gelten kénne. Bedist
wenn der NS ,verscharfter* Faschismus sei, ware &ile Umschlag von Quantitat in Qualitat erfolger dlie
Einteilung des NS unter den Faschismusbegriff werbdu den Kontroversen um die Einordnung des NS s.
Griffin, 5. Vgl. Griffin, XI, der den NS als Spetiall des Ultranationalismus auffasst.

2253, Kunow, 32.

226 g Griffin, 26:,Fascism is a genus of political ideology whose miytcore in its various permutations is
palingenetic form of populist ultranationalismlfi einem Interview mit dem Journal des Duisbuigstituts fur
Sprach- und Sozialforschung (DISS) von 2004 prédiseriffin seine Definition: ,Faschismus ist eif@rm
rechtsextremer Ideologie, die die Nation oder Ratserganische Gemeinschaft, die alle anderen litéien
Ubersteigt, verherrlicht. Er betont einen Mythos vationaler oder rassischer Wiedergeburt nachr &iagode
des Niedergangs oder des Zerfalls. Zu diesem Zwa&tlikaschismus nach einer ,spirituellen Revolutigegen
Zeichen moralischen Niedergangs wie Individualismand Materialismus und zielt darauf, die organisGee
meinschaft von ,andersartigen’ Kraften und Grupmie, bedrohen, zu reinigen. Faschismus tendiert,daz
Mannlichkeit, Jugend, mystische Einheit und dieeregative Kraft von Gewalt zu verherrlichen. Ofaber
nicht immer — unterstiitzt er Lehren rassischer (gigenheit, ethnischer Verfolgung, imperialistiscAaisdeh-
nung und Volkermord. Faschismus kann zeitgleicle éiorm von Internationalismus annehmen, die entwede
auf rassischer oder ideologischer Solidaritat itzionale Grenzen hinweg beruht. Normalerweisecheesbt
sich Faschismus offener mannlicher Vorherrschdftyahl er manchmal auch weibliche Solidaritat undene
Mdglichkeiten fir Frauen einer privilegierten Nati@der Rasse unterstitzen kann.” (zitiert nach Kuyno
32/33).

221’3, Griffin, 48/49.

228 Dass palingenetische Mythen in vielerlei Ideologi®rkommen, sieht Griffin selbst. S. Griffin, 3Q/3Alle
progressiven und revolutionaren Bewegungen klirgenindest ein bisschen millenaristisch. Vgl. zurhdra-
lismus ebd., 193. Vgl. Arendt, 708. Auch Kommunissahen gelegentlich diese au3erliche Parallelitigchen
sich selbst und dem Faschismus, so Zetkin, 109gefordert wird, den kommunistischen Idealismus Whd
thos gegen den faschistischen zu setzen. AhnlidetBl202, der gerade den esoterischen, heilslehftenh
Aspekt des Marxismus gegen den Faschismus starkenaill. Folglich lobt ders., 204, das stalinistie Russ-
land, wo Familie, Nation und Volksgemeinschaft @andkommunismus einmontiert worden seien.

2293, Breuer, 96/97.

203, Griffin, 33-35.

L3, Theweleit: ,Es geht nie nur um die Tétung, ebtgauch um institutionalisierte Neugeburt. So watie
KZs fur den Korper des Deutschen nicht nur als \éhtngsfabriken angelegt. Es waren auch GrofR3labore
Versuchsstationen fur die Geburt des kommendentais Herrschermenschen. Dieser sollte erstehedeaus
Tod der Juden. Die tiberlegene Energie alles ,Jigissollte eingehen in den neuen deutschen Ubeftlei

223, Griffin, 7, 13/14.

233 5. Wippermann, Faschismus, 197-200. Vgl. zu Gegepaaren auch Wippermann, Faschismustheorien,
114/15.

243, Nolte, Theorien, 15/16.

253 Opitz, Entstehung, 558, 568.

23 3, Wippermann, Faschismustheorien, 11-28. Fiisdlisne Beispiel eines antitotalitdren Liberalesr, den-
noch Elemente einer Agententheorie des (italiemistiraschismus vertritt, s. Sturzo, 229/30. Obawar hell-
sichtigen Stellen durchsetzt, ist Brady, u.a. 282;284/85, ein typischer Vertreter marxistischgehtentheo-
rie und ihrer zentralen Fehlannahmen.

%7 Kurzer Uberblick bei Wippermann, Faschismustheprs-42, 45-50.
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238 5 Wippermann, Bonapartismustheorie, 7/8, zur djegenden Differenz der Staatsauffassung im ,Matiife
im Vergleich zu der im ,Brumaire“. Vgl. Rehmann,/20.

29y a. in den Schriften: ,Ursprung der Familie, d&$vateigentums und des Staates* (Engels) und t,$iac
Revolution* (Lenin).

240 7u 6konomistischen und klassenreduktionistischeteifungen neigten auch Marx und Engels (s. Wipper-
mann, Bonapartismustheorie, 62/63). Rudolf Hilfegdhat die faschismustheoretische Schwéche deristanx

in einem kurz vor seiner Ermordung durch die Naazschriebenen und erst 1948 bekannt gewordenerat&ufs
klar erkannt: Der Faschismus sei mit marxistiscategorien kaum beschreibbar, d.h. weder 6konommiscin
klassentheoretisch direkt ableitbar. E stelle darsélbstandigung von Ideologie, Gewalt und Staat dar
Erklarung verweist Hilferding — wie diese Arbeitadf die internationale Dimension des Imperialismiless
autonomistische Verstandnis von Staat und diealtae Fraktioniertheit der Klassen (s. WippermaBona-
partismustheorie, 210ff.). Eine sehr differenziertieht mehr agententheoretische Erklarung deshi@asas —
allerdings wieder nur des Faschismus an der Madieferte Nicos Poulantzas. Sie wird gleichwohl &ebkcht
vom Klassenreduktionismus, d.h. von dem Bemihentirhete ldeologien bzw. Ideologeme eindeutig den
Interessen bestimmter Klassen zuzuordnen (vglKdi& der PIT bei Rehmann, 28-35). Kiuhnl, Problera&2-
275, kritisiert die Agententheorie in Bezug auf dirutschen, nicht aber den italienischen FaschisBiesBe-
dingungen des Aufstiegs des Nazifaschismus — ddmKiorwiegend als von den Mittelschichten getragen
ansieht — seien von denen seiner Machterlanguikg ztrtrennen.

241 Ober wichtige Forschungen des ostdeutschen HistariEberhard Czichon s. Kiithnl, Probleme, 268-271.
2423 peispielhaft Opitz, Entstehung, 568-573.

243 pragnant wird das Problem bei Kiihnl, Probleme;272, gefasst. Ebenfalls bei Opitz, Fragen, 283/2%
Das Problem ist auch ein Hauptthema des Aufsatiiser die Entstehung und Verhinderung von Fasch&mu
von Opitz (s. Opitz, Entstehung, 582ff.).

244 Opitz, Fragen, 289/90 (hier Darstellung der Bisthworie von Kiihnl und Kritik). Zu unterschiedliche
Zweigen der Bundnistheorie s. ders., Entstehung;35.

245yg|. die Kritik an Kithnl bei Rehmann, 24.

2463 Opitz, Fragen, 286.

2473 Opitz, Entstehung, 591ff.

248 3. Opitz, Fragen, 286/87. Allerdings z&hlt OpEntstehung, 579, auch die Diktaturen in Griechahland
Portugal zu den Faschismen. Dagegen Kihnls Arguarfénieine Unterscheidung faschistischen Diktatuneah
reaktionaren Militardiktaturen in seiner Rezengies Buches von Dankelmann.

293 Opitz, Entstehung, 593-598.

2035 Opitz, Entstehung, 598/99.

%1 Faschismus sei "die offene, terroristische Diktaler reaktionérsten, chauvinistischsten, am meistperia-
listischen Elemente des Finanzkapitals" (1934).

%23, Opitz, Entstehung, 600-602. Vgl. die richtigétiK der PIT bei Rehmann, 21-23, so ebd., 22: @fapi-
tuliert vor seinem eigenen Anspruch der theoreéiactiermittlung.”

%3 3. Nolte, Streitpunkte, 116/17, wo dahingehendeetsnchungen von Susanne Heim und Gétz Aly referier
werden.

%43 Wippermann, Faschismus, 124/25.

%% Dies richtig gesehen von Sturzo, 227. DagegerispAbendroth, 252, von der ,breiten und partialitam-

ten auf Mittelklassen und Deklassierte gestiitztersddnbewegung (Dezembergesellschaft)” des Louiafizon
te. Allerdings ,war es nicht mdglich, diese Massambgung zu einer permanenten selbstandigen phkitisc
Herrschaftsgruppe zu organisieren und zu stabiisieNoch waren die sozialen Techniken ungeniigensii-€
ckelt*.

%% 7u den — fundamentalen — Unterschieden zwischerapartismus und Faschismus (gefestigte Massenpartei
en,) s. Abendroth, 254.

%73, Wippermann, Bonapartismustheorie, 23-28, Fasulstheorien, 68-70. Vgl. Mosse, Masses, 104-107, f
Kontinuitaten zwischen dem bonapartistischen (M@ss#: caesaristischen) politischen Stil und descHesti-
schen.

%8 5chon die Ausweitung des Begriffs auf nicht-frasisdhe Phanomene ist fragwiirdig: Letztlich lassein is
jeder der gréReren europaischen Nationen im 19%l&mente des Bonapartismus finden, wie auch Cardél
Cavour, Felix zu Schwarzenberg, Benjamin Disradattp v. Bismarck und andere zu Bonapartisten bzaesa-
risten erklart wurden (Wippermann, Bonapartismustiee 12, 173). Abendroth, 251, zahlt neben Napoldio
nur noch Disraeli und Bismarck zu den Machthabemalpartistischen Stils.

29 Dies sahen auch einige Marxisten so, z.B. mit Atudihalheimer mindestens ein prominenter Vertreear
Bonapartismustheorie (Wippermann, Bonapartismusige@05-207), und aul3erdem Karl Radek und Clara
Zetkin (s. Zetkin, 88/89, 95/96, 106/07) auf dem Weltkongress der Komintern 1923 (s. Nolte, Thexyi
21ff.). Vgl. Guerin, 271/72, wo Radeks Uberlegungesfiihrlicher referiert werden. Fur Borkenau, 158 ist
der Faschismus die Welt-Konterrevolution nach degedrochenen marxistischen Weltrevolution. Ebddwir
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harsche Kritik an O. Bauer, A. Thalheimer und ihreadifizierten Bonapartismustheorien geubt: Derchess
mus sei ein Symptom der Schwéache der Linken, iiichs nah bevorstehenden Sieges oder einer Krédteds
Kuhnl, Probleme, 273/74, kritisiert die vom orth@da ML vorgetragene Interpretation, wonach der féazi
schismus einer proletarischen Revolution zuvorkomrsellte. Diese sei Anfang der 1930-er Jahre unwahr
scheinlich gewesen. Desgleichen auch Opitz, Enisggh585 und Nicos Poulantzas (s. Rehmann, 31). digl
generelle Kritik bei Rehmann, 21. — Die Gegenpositiertritt Wippermann, Faschismustheorien, 65&d.,
65/66, ist die Rede von einem ,gewissen Gleichgettim Italien und Deutschland. Ahnlich Abendro2g2-
255. Vgl. Dutt, 308/09.

%05 die Analyse der strategischen Niederlage déeitischen Linken im Zusammenhang der Streik- aio-
rikbesetzungswelle 1920 bei Nolte, Faschismus, Z8&:-Der Faschismus habe die Revolution nicht weleit,
sondern ihr nach dem Scheitern den Todesstol3 gegedpea. die ahnliche Position Turatis, 146/4A)r Ztrate-
gischen Defensive der deutschen Kommunisten s NBHschismus, 415/15, 600/01. Vgl. Laski, 370/74 zu
machtpolitischen Inkompetenz der Linken, derenitijieiten im Gegensatz zum Nationalismus der Faseh

fir die breiten Massen oft nicht nachvollziehbareva die ihre Chancen zur Machtergreifung nie ztzemw
verstanden und zwischen leeren Revolutionsdrohungdriegalitétsfetischismus gefangen blieben. ARah-
schning, 338, teilt die Einschatzung, dass in Delidgd Ende der 20-er, Anfang der 30-er Jahre keinelu-
tiondre Situation bestanden habe.

%1 Detaillierte Schilderung der Entwicklung in Ostdeh bei Kluge, 15-59.

%2 7u Deutschland s. Nolte, Streitpunkte, 126/27. [agienische Situation ist gut gekennzeichnet Haiig,
Annédherung, 51/52.

23 Der umgekehrte Fall wére z.B. Schweden, wo digaiemokratische Hegemonie und das Biindnis zwischen
Sozialdemokratie und Bauernbund ein Ful3fassen dsshismus auf dem Land verhinderte (Wippermann, Fa-
schismus, 162-164).

%43 sternhell, 108. Ahnliche Uberlegungen bei Wipmnn, Faschismus, 140ff., zu Finnland.

253, z.B. Otto Bauer: ,Wenn sie (die Kapitalistersise; d. Verf.) die faschistischen Banden auf datefariat
loslasst, so wird sie selbst zur Gefangenen dehisisschen Banden. Sie kann ... (sie) nicht métderwerfen,
ohne sich der Revanche des Proletariats auszus&eemul} sich daher selbst der faschistischeraikder
faschistischen Banden unterwerfen” (zitiert nachrRann, 18). Vgl. ebd., 19/20.

%5 Rehmann, 15-21.

%7 50 wendeten sich die Anhanger dieser Richtung geden eine zu breite Verwendung des Faschismusbe-
griffs, hielten an ihm jedoch prinzipiell fest Wippermann, Bonapartismustheorie, 204/05, Faschisid/15).
%85 Wippermann, Faschismustheorien, 76.

29 5. Griffin, 116-120, tbeyrabortive Fascisms* Aber dagegen Weber, 319, iiber den Sonderfall Riena
Auch hier sei einem Faschismus ohne auswartigee Higfr Machtgewinn gegliickt, wenn auch nur fir kurze
Zeit. Allgemein wird die Herrschaft der Legionédreab Eisernen Garde in der Literatur jedoch aufiigfluss-
nahme Hitlers auf Antonescu, den ruméanischen Diktauruckgefuhrt. Wippermann, Faschismus, nenzid\a
italienische Faschisten, dsterreichische Heimwehtenénische Eiserne Garde und spanische Falasgkege-
nigen faschistischen Bewegungen, die mehr odergeemihne ausléandische Hilfe in eine Regierung ggéam
Stanley Payne nennt funf Lander, in denen Uber B@%Wahlerschaft faschistischen Parteien ihre Sémm
gaben: Italien, Deutschland, Osterreich, Ungarn Rachanien. Dariiber hinaus hatten sich relevanthists
sche Parteien nur in Spanien und Kroatien gebf{lteth Busch, 32).

203 Nolte, Faschismus, 453/54: Das Uberleben dé&A¥Sin der fir sie schwierigen Zeit 1925-1929, vi® s
ohne grof3e Unterstitzung durch GroRkapitalisten kEldrungsgruppen auskommen musste, widerlegt die
orthodox-kommunistische Faschismusinterpretatiachhsweist den genuinen Antrieb einiger 10.000 Ragat

2’1 Diese Einschatzung bei Landgraf, 5. Ahnlich Gniff2-4: Die Verwahrlosung des Faschismusbegriffase
meisten dem 6konomischen Determinismus der masghstin Theoretiker geschuldet.

272 Beispielhaft ist Abendroth, 254: ,Den diesen Skszihichten [v.a. dem Kleinbiirgertum — M.W.] angeinen
antibolschewistischen und antimarxistischen Parelerde der Schein ,antikapitalistischer’ Ideologigesetzt,
um ihnen die lllusion des Kampfes fir ihre eigehatieressen zu geben. Mit Hilfe dieser Parolenmisulite
das Mittelstandsaufgebot die Arbeiterorganisatioaesschalten.” Deswegen bleibt die richtige Feltisig
ebd., dass die ,Rechtsstaatlichkeit [...] durcherit...] unverhllt dezisionistisch-repressiven|T&aatlicher
Tatigkeit weithin verdrangt wurde”, auch unbegriindeder Luft hdangen. Um diesen Umstand zu erklahéitte

es ja der ldeologie bedurft, der oben jegliche Esggndigkeit abgesprochen wurde. Kritik an derigéh Ab-
wesenheit sozialpsychologischer — und damit imnuehddeologie-bezogener — Erklarungsmodelle bderie
Marxisten ubt auch Kuhnl, Probleme, 278.

23 \Wippermann, Faschismustheorien, 59-65.

2 g, Griffin, 4.

275 Kurze treffende Kritik bei Haug, Annaherung, 44-46

%, PIT, Vorwort, 8, 11; Rehmann, 13-15.
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2’73, dazu Rehmann, 35; Haug, Annaherung, 76-80eBiithtiger Grundgedanke ist, den Faschistenpaiie
chischen und emotionalen Energien, die sie fur sioauspannen trachten, zu entwinden und sie dextiséh
bzw. emanzipatorisch zu kanalisieren. Problematigicth es u.a. bei den — nur angedeuteten — préldis&Emp-
fehlungen, den Diskurs um Volk und Nation von limksbesetzen.

2’8 Besonders gut driickt Haug, Annaherung, 47, dagressive Potenzial des faschismustheoretischentZessa
der PIT aus: ,Wir sind gut beraten, wenn wir aufksam untersuchen, was die Faschisten wirklich[tuhlUnd
wir werden von einer funktionalhistorischen Bestiomg des Ideologischen ausgehen. Sie sucht nicimépri
Ideengebaude, auch weder Klassenbewuf3tsein nochstiggon Formen ,wertbezognen’ oder
,handlungsorientierten’ ,Bewuf3tseins’. Wir sucharnfen der auf innere Selbstunterstellung der Iddien
zielenden Reproduktion von Herrschaft. [...] Und siichen vor allem die faschistische Spezifik insé&mble
der ideologischen Machte, Beziehungen, PraxenWic.suchen also nicht primar nach einer faschibsc
Ideologie, sondern nach der Faschisierung desddsahen und nach der ideologischen Transformeditiest
der Faschisten.” Und ebd., 76: ,Dies ist unser ¢fmuagsgegenstand und die leitende Frage: Wie blatdse
faschistische Macht Uber die Herzen des Volkesstigte*

%3, Rehmann, 14, 24.

203, besonders Haug, Annaherung, 54-59. Schon derdiéses wiewohl wertvolle Erkenntnisse enthalem
Abschnitts ist symptomatisch fir die Tendenz, deschistischen Antikapitalismus weitgehend zugundies
Antikommunismus zu ignorieren:; ,Hitlers StandpuriReorganisierte Reproduktion der bestehenden Oginun
Vgl.a. ebd., 59-61: ,National-Sozialismus als Ge@atschewismus".

213 dazu Wolfgang Reinhards Text iiber ,Fundamestisdhe Revolution und kollektive Identitat".

22 Grundlegend zur Verschrankung von Moderne undmatierne: Nolte, Streitpunkte, 137-151. Interessant
besonders ebd., 148, wo der US-Gelehrte Jeffref/ndfariert wird: Hitler sei ein reaktionarer Moaést gewe-
sen, der eine aulere, technische Anpassung an aierke beabsichtigt habe bei gleichzeitiger Bewadpru
einer zutiefst antimodernen Identitat. Diesen Asplels Faschismus sah auch schon die frihe Fasdilssouie
des Giuseppe Antonio Borgese (1938): Eine der grémeinsamkeiten von Italofaschismus und NS se&is d
beide die Technik der Linksrevolutionen und des dhagenzeitalters fir einen reaktiondren Umsturseirten.
Vgl.a. die Theorie Talcott Parsons von 1942 (sté&dlheorien, 64/65).

233 Noltes Charakterisierung der faschistischercBggFaschismus, 23-29). Der Faschismus ist demeiaeh
historische Notwendigkeit fir das Europa des inglistischen Zeitalters und der Konterrevolutiore dien
Imperialismus radikalisierte und gegen SU und USicpermallen auftrat.

43, {iber die AF Nolte, Faschismus, 57/58, 130-888. ebd., 158-160 zur Nahe zwischen Maurras und de
Konservatismus, v.a. seiner Ablehnung allzu linkieln, populistisch-sozialreformerischer Tendenx4gi. ebd.,
120-124, 179-182, zu den eher typisch faschistisctiggen bei Maurras, und ebd., 104, zu den esauatol
schen, oder palingenetischen Uberzeugungen desudggzirkels der AF. S. ebd., 553 (in den FuRnotemn)
einer AuRRerung Arthur Rosenbergs von 1926 (ibegaiBe Ahnlichkeit der franzosischen Faschisten warG
ges Valois zum NS. Griffin, 117ff., sieht die AFcht als faschistisch an. Nach 1911 héatte die MigemrMaur-
rasschen Ideologie mit Sorelianern und Syndikaligtimen franzdsischen Protofaschismus mit Georgdgis/
als Hauptvertreter hervorgebracht.

% 3. Clausewitz, 165ff., 207/08.

86 Ganz ahnlich argumentiert Sering, 407.

%7 35. dagegen Huhn, 123/24, der den Leninschen Apgiifalismus und Antikolonialismus als Verhiillungs-
ideologie eines auf die Hegemonie in Asien geriglnteussischen Imperialismus begreift.

283 Huhn, 123-129. Vgl. die sinnentsprechende IKvitin kommunistischer Seite am Leninismus als logiel
einer birgerlichen Modernisierungsdiktatur in ddmhgsen zum Bolschewismus* der ,Gruppe internatiemal
Kommunisten Hollands.” In einem Mitte der 1920-ah® in der SU erschienenen Buch zur nationalent- Wir
schaftsgeschichte hiel3 es: ,Die Errungenschafierauf dem Gebiet der Regulierung der Industrieresidh des
Krieges gemacht wurden, [...] waren jene Schuldcheedas ganze Land durchmachte. Die Resultaterdies
,Organisationswirtschaft’ wurden dem organisatdwésc Aufbau der ersten Periode der Sowjetmacht ndgru
gelegt.” (zitiert nach Giessler, 20/21.) Eine gahnliche Einschatzung der Sowjetunion liegt vorlbananuel
Geiss (s. Wippermann, Totalitarismustheorie, 99 Wolte, Streitpunkte, 346-348, zur Degeneraties bol-
schewistischen Russland zur staatskapitalistis¢t@tstands- und Entwicklungsdiktatur. Vgl. Nolte,sEhis-
mus, 470/71, der den sowjetischen Totalitarismusden Notwendigkeiten der Industrialisierung erkliénd aus
der Zurlickgebliebenheit der SU gegentuber Deutsdrdach schlussfolgert, dass die SU viel wenigereitiap
listisch und militaristisch sein musste als dasustidalisierte Deutschland (was auch gegen Noligasnes Dik-
tum von der Vernichtungsdrohung des Bolschewisnaegeg die birgerliche Welt spricht). Zum Bolschewism
als Entwicklungsdiktatur s.a. ebd. 542/43; deraschismus, VIIIff. (Ruckblick).

289 Zitiert nach Giessler, 20/21.

290 5. Arendt, 359, 380. Vgl. die sachhaltige und @ehnfalsche Charakterisierung bei Nolte, Faschismus
30/31: Die Stalinsche SU sei ein tendenziell fagttdther Staat gewesen mit u.a. Militarismus, Netiismus
und Antisemitismus, Heroismus und Byzantinismug, Kkdmmunistenverfolgungen, einer reaktionaren Fami-
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liengesetzgebung und Kult um Peter den Grof3en.idemationalismus sei offiziell kaum mehr erwakdr-
den, die Leistungsdifferenzierung der Lohne unm@gigesen.

213 Huhn, 139.

223 Nolte, Faschismus, 229/30, 245/46; Huhn, 138.

2935, Huhn, 126: ,Im Juli 1917 erklarte er [Lenin =Wt] namlich die deutschen kriegswirtschaftliche@m/4
nahmen als ,Schritte zum Sozialismus’, die dassciss Volk noch konsequenter werde durchzufihressevi
als Junker und Bourgeoisie in Deutschland.’ [.i¢r"Wochen vor dem bolschewistischen Staatsstreather
denn auch der Welt klar definiert, was er unter dgagriff ,Sozialismus’ verstanden wissen wollteagDstaats-
kapitalistische Monopol, eingestellt zum Nutzen gaszen Volkes.™ S.a. ahnliche Zitate ebd., 126ff.

2943 Haug, Annaherung, 56.

2% Hingegen sahen einige Faschismustheoretiker iohistischen Imperialismus und Militarismus ledigliein
Derivat der innenpolitischen Tyrannei, so etwa [a867, 373-377, der in diesem Punkt wie auch sdest
Theorie der Tyrannis von Aristoteles verpflichtgt(ebd., 377).

2% Dies beleuchtet schlaglichtartig folgender Salippd Turatis: ,Der Krieg ist seinem Wesen nach 8er
schismus zwischen den Nationen, wie der Faschistausrieg ist, der sich innerhalb jeder einzelneatidh
und gegen sie verlangert.” (Turati, 143). Gemestt dass der |. Weltkrieg in der Innenpolitik destdiligten
Lander bereits Erscheinungsformen der faschistisdbdiktatur zeitigte: Aufhebung der Normen des =il
Zusammenlebens, Fesselung der Wirtschaft Suspendieter Demokratie, Gewodhnung an militarische Gewal
Lobpreisung aller méglichen militarischen Gewaleakh Namen der Nation, Geringschatzung des Lebens A
derer und des eigenen (ebd., 143/44). Vgl. Sedad; Die imperialistische Planung, welche die Uoténung
der Wirtschaft unter die Bedirfnisse unproduktiRérstung und Expansion bringt, ist mit freier unédmmeri-
scher Interessenvertretung ebenso unvereinbar \tielen Existenz einer freien Arbeiterbewegung. ®lad.:
,Die totale Kriegsvorbereitung erfordert die totalganisatorische Einspannung und propagandistBehebei-
tung der Massen durch den totalen Staat; und muRegime, das sich Uber den Staatsapparat hindudieau
freiwillige Hilfe einer Massenbewegung stiitzt, &enktionare fiir die Leitung und Uberwachung alleaggen-
organisationen stellt, kann diese Aufgabe l6sen.”

2973, Sternhell, 34/35, der die Schlacht von Sedai Hs Schockmoment beschreibt, das wesentlicktrate-
gischen Niederlage der demokratischen und mensetietsorientierten Tendenzen im franzdsischen Nation
lismus beitrug. Vgl. Nolte, Faschismus, 79, 1483885/84.

298 3. Breuer, 16-20, iiber den deutschen ImperialisnmasNationalismus, v.a. an der Wende des 19. zZim 2
Jh. Zu den langfristigen strukturellen Problememt®ehlands s. Bauerkdmper, 70-72. Vgl. Mosse, Riooi,

V, 7-10. Vgl.a. Arendt, 366-368.

29 7ur Rolle des Versailler Vertrages und des verlereErsten Weltkrieges s. Bauerkamper, 72-74.\ke,
Faschismus, 376-385.

39 zur Wirkung der verlorenen Schlacht von Adua 1886en Athiopien auf den italienischen Nationalisniis
dem fortan chauvinistische Tendenzen hegemoniadnya:. Sternhell, 34/35. Vgl. zur Bedeutung deidRitage
von Adua fur den italienischen Nationalismus NoRaschismus, 195. Zu den italienischen Protofasaigm
Corradini s. Sternhell, 41/42; Salvatorelli, 1181Breuer, 125-144.

315, zu den italienischen Friihfaschisten im UbekbGiffin, 56ff. Ebd., 61, will er die Interventigsten nur
als ,proto-faschistisch” gelten lassen, weil sientidie organisatorische Kohéasion und taktischeik@éitiit des
spatererFascismaaufwiesen.

%23, Nolte, Faschismus, 232-234.

303 3, Nolte, Faschismus, 319-321, 383/84; Breuer; B S. Mosse, Masses, 87-103, zur Stilbildungites
lienischen Faschismus durch D’Annunzio. Vgl. disammenfassende Darstellung der Geburt des Italofasc
mus bei Griffin, 63-65.

3047u Kroatien s. Bauerkamper, 159-165.

395 Zu den ungarischen Faschisten, die noch mehr @rupjs die Pfeilkreuzler umfassten, s. Bauerkanipts;
148.

3% 7u den rumanischen Faschisten s. Bauerkamper] 581-

397ygl. Bonn, 252/53; Guerin, 273/74.

3% vgl. Nolte, Faschismus, 492: Der NS hétte ein ighnjroRes Reich erstrebt, wie es die USA und Rossl
waren.

309 5. Nolte, 149, zum reaktiven Charakter des Nalismas von Maurras. Zur auBenpolitischen Agenda des
franzosischen Ultranationalismus von Maurras suBre73: Obzwar defensiv, hatte sie sich immerhihdas
zweitgrote Kolonialimperium der Erde bezogen undhadie Vernichtung anderer Nationalstaaten (Déutsc
lands) beabsichtigt. S.a. Breuer, 131.

3105 Maderthaner, Legitimationsgrundlagen, 131-123/50.

311 Uber den Faschismus in Spanien s. Bauerkamper1328Vgl. Wippermann, Faschismus, 180ff. Spaniens
Rechte hegte durchaus auch kolonialimperialistisetee auf Nordafrika gerichtete Ambitionen, zuatetUm-
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setzung allerdings das 6konomische, technischéigobe und militdrische Potenzial fehlte (s. KithRlezensi-
on eines einschlagigen Fachbuchs).

312 Eine &hnliche Interpretation hat Arendt, 356/57.

3133, Bauerkamper. 90-100.

3143, Nolte, Faschismus, 53: ,Nicht der Faschismitsssewohl aber die klare Auspragung einiger welser
Zuge ist an eine gewisse Grof3e des Landes und Bedeseiner geistigen Tradition geknipft.”

31> Dies gegen Griffin, 48/49, der den inneren Zusantmeg zwischen imperialistischen, neutralistisched
universalistischen faschistischen Konzeptionen esenk

3185 Wippermann, Bonapartismustheorie, 79-84; Nélschismus (Ruickblick), VIIIff.

317 Uber Mussolini und zahlreiche andere Renegat&tesnhell, 54-59. Speziell und ausfiihrlich zu Miisi®
linker Vorgeschichte und seiner Konversion: NoFaschismus, 200-237. Breuer sieht Mussolinis golig
Biographie ganz anders als Nolte, rekonstruiert alee Konversion anderer linker (syndikalistischerellek-
tueller zum Nationalismus und Faschismus ahnlides® Ideologen — allesamt starke Kollektivisteruehsen
in der Nation einen Adressaten, der die von ihrmeviséerten Aufgaben Ubernehmen sollte, nachdem dieh
Hoffnung aufs Proletariat als triigerisch erwiesatteh(Breuer, 98-112).

318 5o fasst Griffin, 44, die Revolte der Faschismegen Dekadenz zusammen: gegen Parasitismus digiotrad
nellen Eliten, Materialismus, Klassenkonflikt, rtélische Schwéache, Verlust an rassischer Vitalit@talische
Anarchie, Kosmopolitismus. Vgl. Haug, Anndherund;;3® (es wird v.a. Hitlers ,Mein Kampf* ausgewejtet
3193, Nolte, Faschismus, 101, 150-154. Vgl. die Demauidkritik Erichs v. Ludendorff, die den NS bedirskte
(ebd., 400/01). S. Sternhell, 35/36, zur Demokratied Parlamentarismuskritik der italienischen @rathzosi-
schen Friihfaschisten. Der Zusammenhang zwischeitib&rdlismus, Antidemokratismus, Antiparlamentaris
mus und dem Militarismus der Faschisten ist ebbnidr beschrieben bei Bonn, 241-246.

320 Sehr pragnant am Beispiel des NS-Antikommunismus -wAntisemitismus: Nolte, Streitpunkte. S.a. ders.
Faschismus, 375, wo der Antimarxismus Hitlers vwogig auf den Antimilitarismus und —imperialismusr de
deutschen Marxisten zuriickgefuhrt wird.

%213, Raushenbush, 356.

3225, sternhell, 36/37, uber die Anleihen der itaiehen und franzésischen Frithfaschisten bei deial@ien.
S.a. ebd., 39-41, Uber den Zusammenhang zwischaal@apulismus einerseits und Militarismus und lnige
lismus andererseits bei den italienischen Fruhfasai um Corradini. Vgl. ebd., 54: Der italienischdihfa-
schist Roberto Michels ersetzte die Klasse einfhetth die Nation. Im Krieg der ,proletarischen” gegdie
splutokratischen” Nationen sollen sich die Probledes Proletariats auflosen. Vgl. Nolte, Faschism6§/57,
zur Dialektik von nationalem Bellizismus und soeial Pazifismus bei der AF, zu Corradini: Ebd., 287A3g|.
Zetkin, 95, die den Antisozialismus dasciauf deren Charakter als Frontkdmpferbinde bzverdAblehnung
des Klassenkampfgedankens auf die Fronterfahrurigckfiihrt. Zur Hoffnung der méachtigen und reichdir-F
derer des friihen Hitler auf eine Nationalisierumy Arbeiterschaft, die unerlésslich zur Wiederetieng der
Kriegsfahigkeit nach der Niederlage von 1918 warNalte, Faschismus, 396/97. S. ebd., 467, dag ¥Yia
DAF-Chef Robert Ley: ,Gleichen Schritt und Tritiegches Gepéck und gleiches Marschieren: Dann &éhe
aulerlich nicht mehr, ob das ein Unternehmer odteAgbeiter ist.” Die Alldeutschen, die zumindestr Znt-
stehungsgeschichte des Nazifaschismus gehdrernewabenfalls die soziale Frage durch die Erobexog
Lebensraum losen (Nolte, Faschismus, 371). VglkiL&82, 397. Vgl.a. Kuhnl, Probleme, 278: ,Indefne d
slawischen Vélker als Untermenschen dargestelldesnr die zum Sklavendienst fiir das deutsche Heotkenv
geschaffen waren, konnte erstens auch der gewbistdicleutsche Kleinburger [und auch der Arbeitévl.W.]
das erhebende Gefluihl erhalten, zu den Auserwahlierdhlen, und zweitens auch der génzlich Besitz+ u
Bedeutungslose die — Ubrigens nicht ganz unbegténddéioffnung nahren, die Unterwerfung der slawésch
Gebiete werde ihm sozialen Aufstieg erméglichend. $aski, 372-375. Vgl. Breuer, 19, Uber den Knais
Ernst Junger 1925: Aufgabe des modernen, revokiteom Nationalismus sei, den Klassenstaat zu vesgrich
und gegenlber der AuBenwelt die Herrschaft zu epksém

%23 3: Breuer, 100-111, 169-174.

3245, sternhell, 104/05 uber die Sachzwange, digfakhistischen Sozialreformismus vereitelten. \@iffin,
47/48: Das Nicht-Antasten wichtiger kapitalistischgasisverhaltnisse durch die Faschisten ruhrt iarem
Bestreben, alle Kréfte, auch die des Kapitalisrfiirsglie nationale Wiedergeburt zu kanalisieren.

322 3. Huhn, 54-57, 60-62. Auf die notwendig zur Irgin der Unterschichten drangenden Erfordernisse de
modernen Krieges weist auch Nolte, Faschismus,73761in, sowie darauf, dass die deutsche Rechtdger
deswegen eine totale Diktatur (hier die OHL-Diktaitm . Weltkrieg) fiir notwendig hielt. Vgl. Breuet69-
174.

3263 fiur den NS: Nolte, Faschismus, 495-499.

3273, Nolte, Faschismus, 156 (iber die AF): Die Armater einem Heerkonig ist das Paradigma der fasehi
schen Gesellschaft. S.a. die Hitler-Zitate bei HaArqhéaherung, 58.

38 3. sternhell, 73/74, tiber das Beispiel Léon Déggaind der Waffen-SS.
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329 Dije Wertschatzung von Kampf und Gewalt an sichrtiilbei den italienischen und franzésischen Friihfa-
schisten bisweilen zur Bewunderung der Kraftenifajtdes Klassenkampfes, dessen Energie die Fastkish
einverleiben und dessen Intensitét sie gleichkommeliten (Sternhell, 40/41). Vgl. den Militarismu&rnst
Rohms, der auf der nihilistischen Auffassung vonetwendigkeit der Freiheit der Triebe, d.h. degyressi-
onstriebes beruhte (Nolte, Faschismus, 401/02) hAdie nazistische Utopie projektierte keinen Wedtfen
nach dem Endsieg, sondern eine Hegemonie Deutsishlazw. des Riesenreichs der nordischen Rasse, und
standigen Krieg zu ihrer Bewahrung (ebd., 494/95).

330 7ur typisch faschistischen Eile und UnbedingtseiMosse, Masses, 229/30.

31 yvgl. Sering, 409: Faschistische Parteien sind Kanganisationen und Propagandamaschinen und daher
nach dem Fihrerprinzip und quasi-militéarisch auégeb

%3250 auch hinsichtlich Hitlers bzw. des NS bei Ndfaschismus, 391/92.

333 Den sozialreformerischen Charakter hebt starkdreRaushenbush, 352-356. S. Nolte, Faschismus1209/
(am Beispiel de€ercle Proudhop Alle Faschismen waren nur verbal antikapitadisi bzw. ihr Antikapitalis-
mus blieb letztlich immer erfolglos, aber es haten auch wirklich alle Faschismen eine solchel&en, die
einen starker, andere schwéacher. Zum paternahstiscaber nichtsdestotrotz subjektiv ehrlichen &op=for-
mismus der italienischen Faschisten s. SalvatpiE38. Fur das Beispiel der italienischen Frihfageh um
Corradini s. Sternhell, 41/42: Alle sozialen unditiszhen Probleme wurden auf Méngel der Staatsiidpr
zuriickgefiihrt. Die Ausschaltung des Einflusses &lartikularinteressen auf die Staatsfiihrung uedAdisset-
zung der Menschenrechte sollten die Losung deakoziProbleme u.a. der Arbeiter (und den impetistiben
auf3enpolitischen Erfolg) bringen. Vgl.a. ebd., 85.97.

334 5. Sternhell, 13-16, 103/04. Vgl. zum Nazifaschisnaug, Annaherung, 74/75. Dort wird der tats&bhli
revolutiondre Effekt des Nazismus beschrieben, e, 74: ,So war der Faschismus nicht Revolutes
Ideologischen, aber doch Revolution Ideologischen; nicht Revolution der gesellscheligin Grundlage, aber
doch Revolution in der Organisation des (Er-) Lebeieser Grundlage" (Hervorhebungen im Original M\).
3353, Sternhell, 82/83, und Mosse, Masses, 4/5. V§leati, 148/49.

33 3. sternhell, 80/81; Nolte, Faschismus, 489. dig. Ausfiihrungen bei Breuer, 70/71, iiber den Natien
mus von Maurice Barrés und Charles Maurras als bstes, aber auch angestrengtes und gekiinsteleeStr
anch Wiederverwurzelung und Gemeinschaft, wie egli# materiell und kulturell individualisiertentéilek-
tuellen dedin de siécleypisch war.

373, Sternhell, 64-69: Das neue Leben in der Vdstglvieler franzdsischer und italienischer Fagemisvar
gepragt von Camping, Sport, Tanz, Wandern und Reig&s wurde ein Kult um nackte Koérper und Athletik
gepflegt. Dies alles findet seine Parallelen beidélkischen und Nazis in Deutschland.

3383, z.B. Bloch, 182/83; Bonn, 239/40. Auch Landgt#6, fasst die Kapitalismuskritik der nicht-matischen
Sozialisten und Syndikalisten, die ein wesentlichesment der Faschismen in den romanischen Lariiam:
pas waren und um die es bei Sternhell vorwiegend, gds ,Entfremdungskritik® zusammen. S. Sternhell
62/63, Uber den faschistischen Roman von Pierreulrta Rochelle ,Gilles*: Was dieser am modernen(33ro
tadtleben als entfremdet und dekadent empfindefoligendes: Entvolkerung, Alkoholismus, Syphilisdust-
riezentren, Kinos, Cafés, Bordelle, Geldgeschéftditische Parteien, Baracken, Bohéme. Lebenskémdto-
mosexuelle, Drogen, Tanzlokale, katholische Sddtefier, Juden, Picassos Bilder. In dieser Aufzédlfinden
sich die meisten faschistischen Ressentiments: iGeghustrielle Gleichférmigkeit, das Geld, die Jodeas
Abstrakte (namlich abstrakte Kunst), sexuelle Mihaéen, alles was ungesund und dem Kérper schadditc
aber auch gegen den Lebensgenuss. Vgl. Mosse, §)dsEé2, zum faschistischen Hunger nach der Tatali
als Reaktion auf die zunehmende funktionale Differerung der europaischen Gesellschaften seit dehl

339 Bej Nolte finden sich viele Belege fiir den Vorwddr Faschismen ans Biirgertum, es sei zu unkriers.
u.a. Nolte, Faschismus, 488.

303 sternhell, 24. Vgl. Bonn, 239.

341 Das futuristische Programm aus dem Jahre 190Fiippo Marinetti, der spater einer der filhrendeauiti-
funktiondre Mussolinis werden sollte, ist typiséh flie faschistische Liebe zur Gewalt: ,1. Wir veslldie Lie-
be zur Gefahr singen, die gewohnheitsméaRige Energledie Tollkiihnheit. 2. Die Hauptelemente unséwee-
sie werden der Mut, die Kiihnheit und die Emporueig.s3. [...] wollen wir die aggressive Bewegunig fieb-
rige Schlaflosigkeit, den gymnastischen Schritth defahrvollen Sprung, die Ohrfeige und den Fabhfgc
preisen. [...] 9. Wir wollen den Krieg preisen,iesk einzige Hygiene der Welt — den Militarismusn dPatrio-
tismus, die zerstérende Geste der Anarchistersatiénen Gedanken, die téten, und die Verachtunijviéses.
10. Wir wollen die Museen, die Bibliotheken zerstiirden Moralismus bekampfen, den Feminismus ued al
opportunistischen und Nutzlichkeit bezweckendemylf@iten” (zitiert nach: Sternhell, 53). Vgl. zur le&et des
Italofaschismus auch Breuer, 39/40. S.a. Haug, Aaning, 47/48.

323 Mosse, Theory, 22.

33 3. Nolte, Faschismus, 486/87. Vgl. Sering, 41%riiden Zusammenhang zwischen Faschismus einer- und
der Nationalisierung Europas sowie dem sich auskdpitalistischen Konkurrenz ergebenden Sozialdaswi
mus andererseits.
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344 5. Sternhell, 61-67. Ebd., 63, folgende typischi8drung des franzésischen Faschisten George Valass:
Schwert zu ziehen sei die Antwort auf Schweinezigiiinanziers, Olhandler und die Welt der Stadesti

345 Zum Einfluss elitistischen Denkens auf die romelmésy Faschismen s. Sternhell, 42-44. Im Gegensaien
biologistisch-rassistischen Vorstellungen, wiefsiedas volkische Denken in Deutschland kennzeintingar-
en, war der romanische Elitismus weniger auf Bi@ads vielmehr auf politische Probleme bezogen.

348 Uber den inneren, herrschaftlichen Zusammenharigcken dem eine globale Hierarchie projektierenden
Rassismus und dem auf die eigene Gesellschaft beeagElitismus und Aristokratismus der Nazis s. djau
Annéherung, 64.

37 Trotz agententheoretischer Verkiirzung ist dieseh#ltnis gut erfasst von Brady, 283-287, 291/92.

3483 Mosse, Theory, 17/18, iiber den Faschismusali&isierung biirgerlicher Werte.

39 Dies geht nebenbei bemerkt auch mit der Unterwerfiler Individuen unter einen staatsférmigen Scuver
einher, der sich immer das letzte Wort Uber Lebmth Tiod seiner Untertanen vorbehalt. Dieser Aspstkhier
weniger erheblich, weil sich der Faschismus niaht micht gegen ihn richtet, sondern ihn im Gegéraef die
Spitze treibt.

30 Uber das Verhéltnis zwischen der faschistischentsgemeinschaft und der abstrakten, biirgerlich-
demokratischefraternités. Sternhell, 80.

%13, Nolte, Faschismus, 462/63: Der Antisemitismes Mazis war kein mittelalterliches Relikt, sondein
Moment des Nationalbewusstseins selbst im ZeitdikeMNationalisierung.

%2 vgl. den Ausspruch Mussolinis: ,Wir stehen fiir eieues Prinzip in der Welt, wir stehen fiir die ecikate-
gorische und definitive Antithese zur Welt der Ddwnadie, der Plutokratie, der Freimaurerei, zu dexlty\die
sich noch immer mit den 1789 niedergelegten Grundjmien begniigt.” (zitiert nach: Sternhell, 61/62)

3 3. Sternhell, 102-105; Sering, 410/11: Vgl. KiiHptpbleme, 259/60, der darauf hinweist, dass selést
ausgepragt kapitalismuskritische Strasser-FIligeN&DAP fanatisch am Prinzip des Privateigentursthfelt.

%4 7u den entsprechenden herrschaftlichen Grundctearstika des Rassismus des 19. Jh. s. Nolte, Easuah,
354/55. Vgl. ebd., 504/05: ,Nichts ware in der Talscher, als den Nationalsozialismus fir eine Welungs-
lehre in dem Sinne zu halten, daf3 alle Menscheihten selbst willen von einer Not, Gefahr oder \énddung
befreit werden sollen. Geheilt werden soll die Wgdtadevon der judisch-christlich-marxistischen Welterlo-
sungslehre undujenem absoluten Herrenrecht, das die Sklavemiiirdr in ihr Sklavenlos zwingt..”

%55 Uber den nazistischen Antibolschewismus s. N@tegitpunkte, 351ff. Bloch, 189, driickt den Umstasad
aus: Der Kommunismus stdf3t auf den scharfen, dpitédesmus auf gepolsterten Widerstand der ,Undjieéit-
igen“, wie in Blochs Theorie faschistische Kleingér und Mittelstéandler heiRen.

%3, Tomberg, 606/07, liber den pro-faschistischemskovativen Carl Schmitt: ,Schon in der Geschidtast
logie Joachims von Fiore, schon also im Mittelalkémdigte sich der Abfall von der gottgegebenedrmdng an
[...] 1789 erringt die Demokratie ihren ersten gnolSieg. Danach scheint die demokratische Bewegusg
Stocken zu geraten. Doch darf man sich hiervontnéaischen lassen. Das Scheitern der birgerlickenoRra-
tie bereitet lediglich eine weitere Radikalisierwy [...] ,Man sagt mit Recht’, bemerkt er [SchritM.W ],
daf3 die Revolution von 1848 stecken geblieberhiser in dem siegreichen Durchbruch von 1917 iswsexler
zu Tage getreten, mit unendlich gesteigerter li@nand doch in wirklicher Kontinuitat mit den lele und
Kréaften, die unmittelbar vor 1848 bereits vorhanflef waren™. Vgl.: Mussolini: ,Wir stehen fir ae neues
Prinzip in der Welt, wir stehen fur die reine, lgadasche und definitive Antithese zur Welt der Ddmnadie, der
Plutokratie, der Freimaurerei, zu der Welt, diehsioch immer mit den 1789 niedergelegten Grundjpiea
begnugt* (zitiert nach. Sternhell, 61/62). S. digsAinandersetzung mit AuRerungen Hitlers (in desthge-
sprachen, in ,Mein Kampf* und in der Rede vor detissBeldorfer Industrieclub 1932) bei Haug, Annahgyun
57/58 ,Insofern die birgerliche Welt an der Idee @éeichheit festhalt, sieht Hitler sie in einend&ispruch
verstrickt und mit einem marxistischen Ferment Haetzt. ,Die birgerliche Welt ist marxistisch’ —dreser
Hinsicht namlich, dal3 sie an der Gleichheit festhéaglaubt aber an die Mdglichkeit der Herrschadstimmter
Menschengruppen (Birgertum) ..." [..] Dagegen drigi& marxistische Lehre die Gegensétze der biicheri
Ordnung aus auf der Grundlage der Gleichheitsidde $chon aus diesem Grund ist auch jeder Kampérer
sogenannten burgerlichen Welt gegen sie unmogkcticherlich, da auch diese burgerliche Welt inseveli-
chen ... einer Weltanschauung huldigt, die sich d@nmarxistischen im allgemeinen nur mehr durchd@&rund
Personen unterscheidet.’ In der Rede vor dem Ddsdet Industrieklub am 27.1.1932 fal3t Hitler die$®ider-
spruch noch pragnanter: ,Es ist ein Widersinn,sefraftlich das Leben auf dem Gedanken der Leistdeg,
Personlichkeitswertes, damit praktisch auf der Atidbder Personlichkeit aufzubauen, politisch atiese Au-
toritdt der Personlichkeit zu leugnen und das Gedet groReren Zahl, die Demokratie, an dessere3tal
schieben. [...] Ich kann aber nicht zwei Grundgé&edanals auf die Dauer ... tragend fir das Lebeaseifolkes
ansehen.™ Vgl. Haug, ebd., 58: ,Wie der Kommunisnie allseitig durchgefiihrte Demokratie, so ist da-
schismus die Vereinheitlichung des Fihrerprinzips kapitalistischen Betrieben und aus der Armewjeso
seine Ausdehnung auf die ganze Gesellschaft.”

%73, Marx/Engels, Manifest, MEW Bd. 4, 463-466.
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38 Nolte selbst legt dies am Beispiel der NS-Ideaog@anz klar dar, z.B. Faschismus, 489/90: Der Ki&at
sich gegen den gesamten welthistorischen Emanaipggtiozess, der im Judentum personalisiert wirtioSc
die ganz frihe Faschismustheorie des Sozialdenskndermann Heller sah diesen Grundcharakter des Fa-
schismus: ,Die natiirliche und eben deshalb aucbliged)berordnung des Herrn tiber den Sklaven, dieam
linfreie Selbstdurchsetzung des Starken ist jaedtieig mogliche Moral eines irrationalen Voluntaniss und
Aktualismus.” (s. Nolte, Theorien, 33/34). Vgl. derFaschismus, 61-65: Der Faschismus richtetgggen den
gesamten, mit der Franzdsischen Revolution mangestordenen und seither unheimlich beschleunigteh u
verstarkten welthistorischen Emanzipationsprozesshesonders gegen den Kommunismus, welcher der rad
kalste Spross von 1789 ist. Oder s.a. ebd., 89vqgRé&onare Reaktion zu sein ist der Grundcharalites Fa-
schismus.”

¥91n diesem Zusammenhang interessant ist der Amtivib@&smus verschiedener vélkischer Kreise, z.B.séas
um Diederich, die zwar nicht umstandslos als fagtiduh gelten kénnen, jedoch starke Schnittmengenazis-
tischen ldeologie aufwiesen. Dieser Anti-Darwinigriehnte den im Sozialdarwinismus immer noch latent
Gleichheitsgedanken ab, der darin besteht, dessatlusagen gleichberechtigt ums Dasein kAmpferpinzi-
piell auch gewinnen kdnnen. Der Kreis um Diederindinte, dass der Arier zwar keine potenziell ebetiden
Feinde héatte, aber eben doch Feinde, und das Kampfeeiner Natur gehore (s. Mosse, Masses, 210).
30vgl. Nolte, Streitpunkte, 324ff., zumovengler von ihm sogenannten ,Ewigen Linken*.

%1 3. Mosse, Masses, 1/2, zum Widerspruch zwischess&land Individuum, den die Nationalisten und Fa-
schisten sahen, und den ihre Ideologie im Sinneseltrhalts der jeweiligen Individualitat in einexogdneten
Welt zu lésen trachtete. Vgl. Nolte, Faschismus3-145, zur Angst um das Schéne, die Kultur und eioer
Nivellierung nach unten als Impuls der Ideologie A& bzw. Maurras’. Vgl.a. ebd., 160-162. Zu dhnéa
Motiven bei den Rasse-ldeologen Gobineau und Chdaibe. Nolte, Faschismus, 345-355.

%23, Breuer, 27, wo die Orientierung auf Bewahrungd \ergréRerung der Ungleichheit als Grundmerkneal d
politischen Rechten figuriert.

%3 S0 Sternhell, 27-32, 43/44. Ein frappierendes Beidiir die Hegemonie des Sozialdarwinismus beltéNo
Streitpunkte, 92: Selbst filhrende sozialdemokria¢is&rzte wollten vor 1933 korperlich und geistig isider-
wertige" ,ausjaten”. Zur Rolle der sozialdarwingthen Argumente des liberalen Positivisten Spefizedie
Ideologie des italienischen Frihfaschismus von &bni und Kumpanen s. Salvatorelli, 118/19.

34 Zur Ubernahme aristokratischer Werte durch dadisatg und deutsche Birgertum und die daraus fesult
rende Feindschaft gegen die Gleichheit s. Arerg#, 1

%3, Mosse, Masses, 239; Griffin, VIII.

3¢ 5. Mosse, Masses, 1. Vgl. Arendt, 378-380 zum pechen der volkischen Nationalismen von Sicherheit
und Solidaritat in der modernen, atomisierten Gesleaft. Vgl.a. ebd., 706, wo das selbe Momentradsens
der totalitdren Bewegungen auftaucht. Vgl.a. gandiéh Zetkin, 108, Uber die seelischen Bediirfnissd die
der Faschismus reagiert.

373, Arendt, 560/61: ,Die besessene Blindheit, ¢ieRealitatsflucht der Massen in eine in sich stigenfikti-

ve Welt eigen ist, entspricht ihrer Heimatlosigkeriteiner Welt, in der sie nicht mehr existieremkén, weil der
anarchische Zufall in Form vernichtender Katastespirer Herr geworden ist.”

%8 3. Mosse, Masses, 1, zum Versprechen der Nationeti, Gliick, Sicherheit, Ordnung und Orientierung z
geben. Zu den etatistischen, protektionistisché&igistischen, interventionistischen, korporatistien Gehalten
der italienischen und franzdsischen Faschismetesni®ll, 87-92, 95-98.

3% Hier besteht eine Verwandtschaft der Faschismemmaieren reaktiondren Utopien von einer einfachen
enproduzierenden Gesellschaft kleiner Eigentimer die in Gestalt des Proudhonismus von Marx inagD
Elend der Philosophie” kritisiert wurden. Derartig&emente einer Ideologie kleiner Warenbesitzeemaguch
bei der dsterreichischen DAP vor, die zu den d@ekvorlaufern des NS z&hlt, sowie bei Lehrern dében
Hitler wie Gottfried Feder (Nolte, Faschismus, 387/398-400).

370 Die folgenden Ausfiihrungen lehnen sich stark ariskt® Postones theoretischen Versuch: ,Nationalsozia
lismus und Antisemitismus" an.

371 Diese Dinge, Gold und Silber, wie sie aus dergBimeiden der Erde herauskommen, sind zugleichrdie u
mittelbare Inkarnation aller menschlichen Arbeiah@r die Magie des Geldes.” (Marx, Kapital, MEW B8,
107).

3723, Sternhell, 89-94. Landgraf, 6/7, spricht von Besetzung der Marxschen Kritik der politischeno®é&mie
durch die Kritik am Abstrakten bei den italienisnhend franzésischen Frihfaschisten. Zur faschigtisd-eind-
schaft gegen das Abstrakte s.a. Mosse, Theory, 24.

373 3. als Beispiele die fiir den frihen Hitler bedad&n Ideologen Gottfried Feder und Dietrich Eckhidlte,
Faschismus, 398/99, 403/04). S.a. ebd., 488. iglu@®, 153-160 (ebenfalls Gber die Nazis). Zu deted als
Reprasentanten der Moderne im volkischen Denkéfiosse, Revolution, 14, 67/68, 44ff. Vgl. zum fasthi
schen Antikapitalismus, der sich lediglich geges Baanzkapital richtet, Mosse, Theory, 23.

374 3. Sternhell, 102-105. Zur Inkonsequenz des antiehen Antikapitalismus von Feder s. Nolte, Fésc
mus, 399/400.
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875 3. Arendt, 189/90: Der Mob kann alle méglichenfeigen, z.B. ,Neger“ (sic!) und Bolschewisten, ataen
liebsten Freimaurer und Jesuiten wegen deren Nfehntifichkeit, die sie zu besonders geeignetendRtagns-
flachen macht (Arendt zahlt unter die Nicht6ffectien auch die Juden — ein weiterer Fall der uriédieen
Ubernahme antisemitischen Sprachgebrauchs, sind kimakret lediglich die Netzwerke einer oder wenige
Bankiersfamilien im 19. Jh. gemeint).

%% 3. Arendt, 77-80.

377, Arendt, 562-564, 572: Der Antisemitismus wéistz aller Wahnhaftigkeit immer noch einen bestitem
Wabhrheits- und Erfahrungsgehalt auf. Er legt gleéech den Finger auf wunde Punkte wie das reale Viddra
sein von politischen Verschwoérungen, Skandalenyuiion, die Nichtéffentlichkeit politischer Prozsesusw.
Er verweist auf die historische Rolle einzelnerehydz.B. der Familie Rothschild, und die tatsatiditnterna-
tionalitat des europaischen Judentums im 19. Jaldnti sowie die besonderen Rollen judischer Bevéitkgs-
teile in den Nationalstaatenbildungen im Europal®esih. S.a. ebd. 25-201, zur Identifikation deteh mit der
modernen Staatsmacht.

378y/gl. Nolte, Faschismus, 487/88.

379 zur Suche der friihen romanischen Faschisten nelshl®gen fiir die von ihnen diagnostizierte allgémee
Krise und den Ressentiments gegenlber Freimauheden und Plutokraten s. Sternhell, 29. Die ehationa-
le Erklarung des faschistischen AntisemitismusSiernhell, 38, scheint die These, dass Antisemitssin allen
Faschismen angelegt ist, zu bekraftigen: Der Antigemus sei das perfekte Werkzeug der Faschisteregen,
die Proletarier in die ersehnte nationale Gemeictu integrieren, von der Proletarisierung betidklein-
birger anzusprechen und zur direkten Aktion zuestdw. Zur Identifikation der Juden mit bestimmikspek-
ten kapitalistischer Modernisierung (freie Konkumzge Parlamentarismus, Rationalisierung, Technisigrun-
dustrialisierung, soziale Uberkomplexitat) durcle dintisemitischen und faschistischen KleinbiirgeBlsch,
185-187. Zu Rassismus und Antisemitismus beimeitédichen Faschismus, s. Nolte, Faschismus, 293084,
304. Zur Enthillung des wahren Charakters des amiissmus Maurras’ unter dem Vichy-Regime s. eb@?2.
Ebd., 49, vertritt Nolte die Auffassung, dass datigemitismus, wenn auch in unterschiedlichem Ausmad
teilweise nur ,potentiell* in jedem Faschismus vamden war. Vgl. ebd., 388: Der Antisemitismus HdetMog-
lichkeit, alle méglichen Feindgruppen in einem Bild verschmelzen. Fir Mosse, Theory, 31/32, sinssRa
mus und Antisemitismus keine notwendigen Bestaledtisis Faschismus. Sie seien nur in Mittel- unce@sipa
von Anfang an verankert gewesen — wegen der Vieldahdortigen Juden und ,Zigeuner®. Zur Inkorp@vat
des Rassismus in den Italofaschismus ab 1938 5.3082.

30 Biindige Darstellung der Projektionsleistungen dasistischen Antisemitismus bei Arendt, 568-57@&. S.
ebd., 384ff., zu den antisemitischen Projektionen\tilkischen Vgl. ebd., 182, zu Ahnlichkeiten ze¥isn den
Jesuiten und nazifaschistischen Organisationen,dea SS. Vgl. zu antisemitischen Projektionen &loka-
schismus, 501. Vgl.a. Theweleit: ,Es ist vielmehr findamentaler Neid; Neid und Wut auf die Positaes
,auserwahlten Volkes’, die ,der Deutsche’ als ,Agelbstversténdlich selber beanspruchte. DeeHBtaat war
das Ubergeordnete Organisationsbiiro dieser Setiitatigung”. Vgl. Adorno/Horkheimer, Elemente, 14
Bild des Juden, das die Volkischen vor der Weltielfen, driicken sie ihr eigenes Wesen aus.”

%13, Haug, Annaherung, 61, 63/64.

%23, Sternhell, 54; Nolte, Faschismus, 238/39; Satedli, 120/21. Antonio Gramsci schrieb in seir@efang-
nisheften, dass: ,die Theoretiker der italienischi@ourgeoisie die Wendigkeit hatten, das Konzept der
,proletarischen Nation’ zu schaffen, d.h. zu bebepdass ganz Italien ,proletarisch’ sei und dasxVKon-
zept auf den Kampf Italiens gegen die anderen &bigtischen Staaten angewandt werden misse, ni€liea
Kampf des italienischen Proletariats gegen dereitachen Kapitalismus.” (zitiert nach Busch, 33).

33 vgl. die anders akzentuierte Interpretation beingell, 34/35, der die in der Nationalismusforsahwft
vertretene Position referiert, dass im 19. JhBsideutungswandel des Nationalismus von einer deatiskhen,
menschenrechtsorientierten Ausrichtung zu eineoraéiten und sozialdarwinistischen eingesetzt hdlwetz
der Kritik Breuers an diesem Paradigma und seinemeéisen auf die reale Vielgestaltigkeit des Nagitgmus
seit jeher (s. Breuer, 36-39) wird die Grundaussdgss der Nationalismus im Zeitalter des Impesmalis sei-
nen Charakter wesentlich anderte, wohl bestehebdni&kodnnen.

34 3. Brady, 285-287: Die faschistische Ideologieuhemauf der Annahme, dass der Mensch ein Rautgier s
Macht Recht schaffe und es auf ewig Starke und &chergeben misse. All dies lauft mit der Logik tejsiti-
scher Konkurrenz zusammen. Die manipulative Propdayales Faschismus soll die Menschen von der Natur-
oder Gottgewolltheit von Herrschaft (iberzeugen, waach Wahrheitsanteile nétig sind, die der ,noerBé-
trieb” (ebd., 283) der burgerlichen Gesellschafidit.

3> Mit den Worten Wolfgang Fritz Haugs: ,Nur eine Kafistische Gesellschaft konnte den faschistischgg-
regatzustand hervorbringen, nicht mit Naturnotwgkelit, sondern in Abhangigkeit von der politisch€ultur,
vom qualitativen und quantitativen Entwicklungsgraxt allem der Demokratie und der Arbeiterbewegund
von deren politischer Strategie.” (s. Haug, Annéhgr 75/76).

38 3. Nolte, Faschismus, 506-510. S. ebd., 507: [i@mwar der Todeskampf der souveranen, kriegeriséhen
sich antagonistischen Gruppe. — Er war praktisohdrgewalttéatiger Widerstand gegen die Transzent&ha.
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508, begrundet Nolte den inneren herrschaftlichatagonismus mit der Giterknappheit. Vgl. ebd., 684/Er
kann nur als der Ausdruck einer Partikularitat isvden werden, die sich als solche fur gefahrdietindl des-
halb unter Abstreifung ihregeschichtlicherEigenart mit stérkster Betonung die naturhaftmiichen Zige
ihrer Existenz hervorkehrt und fiir immer zu sicheensucht.” (Hervorhebung im Original.)

37 3. Arendt, 220, zur Aufteilung in Herren- und Sidavélker, die im Imperialismus angelegt ist. Vdie
Darstellung der burischen Gesellschaft als Proetypiner solchen weder kapitalistischen noch seigdhen
Rassenaristokratie (ebd., 316-336). Schon Filippafls Faschismustheorie von 1928 sah dieses Ralt¢ha-
rati, 151). Vgl. Nolte, Faschismus, 544: Der Faschis resultiere aus der zweiten und schwerstersekater
liberalen Gesellschaft, da er auf ihrem eigeneneBarlir Herrschaft gelangt und in seiner Radikalfdyrmne-
sen auf die vollstéandigste und wirksamste Weiseaiat, die tberhaupt denkbar ist“. Vgl. Ashauergd®sion,
747/48.

38 zu den Allmachtsbestrebungen und der allgemeinafidsigkeit der totalitiren Bewegungen s. Arendt,
557/58. Uber innere Widerspriichlichkeit des NS,. -l Inkompatibilitdt von Antikommunismus, Antisem
tismus, deutschnationalem Imperialismus und Rasiséolaratismus, die einem machtpolitischen Erfodg iNS

im Wege stand bzw. zur Konfrontation mit allzu eielFeinden fuhrte, s. Nolte, Streitpunkte, 363..\é&id.,
369. Vgl. Nolte, Faschismus, 440-444. Auch Griffil§9, 112, sagt (am nazideutschen Beispiel) selibsim
zeitweilig siegreichen Faschismus den sicherenrdatey voraus. Vgl. Laski, 377: Es kann nur die \édrtung
des Faschismus oder die Versklavung der ganzeng&feén.

393, die ahnlichen Erwéagungen bei Laski, 389-392. Wig Erzahlung Arendts (iber die burische Rassdlges
schaft, u.a. 335/36.

390 50 dezidiert Griffin, XI. Aus marxistischer Perkpiee wurde formuliert, dass der Faschismus keige b
stimmte soziale Tragerschicht aufweise, sonderimebr Deklassierte und Verunsicherte aus allen d€as
sammle (so z.B. Sering, 408).

3913, Wippermann, Faschismus, 202/03.

3923, Mosse, Theory, 23.

393 3. Mosse, Masses, 5: Diese seitng large extent bourgeois youth, an élite of highool and university
studentsgewesenVgl. ebd., 242-244.

39430 auch Mosse, Masses, 6.

395 5. zur filhrenden Rolle der Studenten, Freiberuffet Staatsdiener in den ,kontinentalen Panbewegning
Arendt, 361/62. Vgl. Weber, 321-323 (Ruméanien);o8etVatson, 368. Zur starken Beteiligung von Stuelent
an allen Faschismen s. Wippermann, FaschismusQ202/

39 74 Hitlers Biographie s. Nolte, Faschismus, 35@,3885-409, zu Mussolini ebd., 200-237.

397 Ein wenig in diese Richtung geht auch Breuer, 129; wenn er Salvatorellis Erklarung der ANI Coirésl
u.a. als Bewegung eines ,humanistischen Kleinbitdew. Intellektuellentums (s. Salvatorelli, 133€) be-
streitet. S. Breuer, 130: ,Aus der sozialen Basgigrelntellektuellenschicht folgt nicht viel mehlsaAmbiva-
lenz".

3% 5 zur Begriffsbestimmung Marx, Brumaire, MEW B¢.180-161: ,Neben zerriitteten Roués mit zweideuti-
gen Subsistenzmitteln und von zweideutiger Herkumében verkommenen und abenteuernden Ablegern der
Bourgeoisie Vagabunden, entlassene Soldaten, setlasZuchthausstraflinge, entlaufene Galeerensklave
Gauner, Gaukler, Lazzaroni, Taschendiebe, TaschdesSpieler, Maquereaus, Bordellhalter, Las#ragite-
raten, Orgeldreher, Lumpensammler, Scherenschleifesselflicker, Bettler, kurz, die ganze unbestbmm
aufgeldste, hin- und hergeworfene Masse, die dimZesen la bohéme nennen; mit diesem ihm verwandten
Elemente bildete Bonaparte den Stock der Geseftsetian 10. Dezember.”

3930 z.B. die Theorie Harold J. Laskis (s. Nolteedtien, 63; Laski, 369/70, 383, 386, 400-402).

405 Wippermann, Bonapartismustheorie, 53.

%1 Dem Marxschen ,Lumpenproletariat* entspricht ArengMob*: Dieser ist zusammengesetzt aus Deklassier
ten aller Klassen, besonders aber der Mittelschielhd., 187/88). So auch Wippermann, Totalitarighedrie,
26/27.

92 vgl. Noltes Kritik an Marxens (Selbst-) Interpritm als Kiinder genuin proletarischer Interesseolte\
Faschismus, 535. Vgl. ebd., 536/37 zur Aufdeckuag dirgerlichen Charakters des Proletariats durak M
Weber.

403 ygl. Wippermann, Bonapartismustheorie, 63, 65/66len tatsachlichen Vorteilen, die zumindest Tdie
franzdsischen Bevdlkerung, auch Arbeiter, von dditik Napoleons Ill. haben konnten, und zu den Mod-
sierungsleistungen unter dessen Herrschaft. S, @0dr2, Uber die scharfe Kritik Marxens an franmgésen
Arbeitern, denen bestimmte Aspekte des Il. Kaisees zusagten. Zur Angst von Marx und Engels ar d
bonapartistischen bzw. lassalleanischen Neigungem@utschen Arbeiter s. Wippermann, Bonapartisneast
rie, 89.

04 3. Wippermann, Bonapartismustheorie, 113/14 zieBhgnttauschung iiber England, die biirgerlichiez a
Nationen, dessen Kolonialreich allen Klassen Vtetgewéahrte. Dieser Umstand wurde in verzerrtenaaf-
lektiert im marxistischen Theorem der ,Arbeitertoigatie”, die mit imperialistischen und kolonial&xtrapro-
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fiten bestochen wirde. Die Nationalisten habenategeblich aus der Klassenposition resultierendesrriatio-
nalismus der Arbeiter oft bezweifelt, wie z.B. fetgles Zitat von Maurras zeigt: ,...dass die eusytén Arbei-
ter, weit entfernt davon, international eine wéikmnomische Gemeinschaft zu bilden, deren samtlititglie-
der solidarisch waren, von dem wirtschaftlichentgahritt ihres Vaterlandes profitieren, wie sie ¥de haben
von den 6konomischen Mangeln der konkurrierendetleNénder.” (Zitiert nach Nolte, Faschismus, 16Hg).a.
Nolte, Faschismus, 368, wo genau dieses natioisalgt und nach auen aggressive Potenzial dertdkbei-
verkaufer erdrtert wird: ,Aber setztBeseArt der Klassenverséhnung [im Zeichen des Natisnals — M.W. ],
um dauerhaft zu sein, nicht die Perpetuierung efnesmahmezustandes im Verhdltnis zu einem andectkeV
voraus?“ (Hervorhebung im Original.) S.a. Arend/85 zum Phrasencharakter des sozialistischemhtiena-
lismus in der Phase der Durchsetzung des ImpariaisVgl.a. ebd., 259-261, zur KomplizenschaftAldreiter
mit dem Imperialismus. S. ebd., 609: ,Mit anderenrt®n, die sozialistischen Arbeiterparteien wamgerna-
tional nur in dem Sinne gewesen, daf? sie im intemalen Maf3stabe der Arbeiterklasse ihre PositioiNatio-
nalstaat erkdmpften; wo immer das gelungen wanyvaedelten sie sich sofort in nationale Parteies, ich
Rahmen des Nationalstaats die Interessen der Arbasttraten und in genau dem gleichen Mal3e regisié-
hig wurden, das heil3t imstande, die InteresserNa¢ion als Ganzes fir eine Zeit zu reprasentierenaile
anderen Parteien.”

953, Huhn, 37/38, 42-45, 52-59, 67-72, 105-110, 14&/45, 150. S.a. Wippermann, Bonapartismustagori
181ff., 190-193.

% Sternhell, 39, spricht von der Leichtigkeit, mérdweite Kreise der arbeitenden Menschen® ihreelsttit-
zung einer politisch ,rechten” und gleichzeitig sbzlinken"“ Partei liehen.

073, Nolte, Streitpunkte, 93, 189-192; Griffin, $3ir eine empirisch gestiitzte Argumentation dereitthich-
ten- bzw. Kleinbiirgerthese am deutschen Beispikipset, 456-465. Uber Arbeiter in der faschistisciMitg-
lieder-, Anhanger- und Wahlerschaft Deutschlandd italiens vor der Installierung faschistischer Regy s.
Breuer, 52/53. S. zum Werben der DAP um prolethescAnhang Nolte, Faschismus, 390. Nach Wippermann,
Faschismus, 84/85, war dieses Werben bei den deutskrbeitern in der Habsburgermonarchie und deteer
Osterreichischen Republik auch von gewissen Erfolggkront.

“%8 aut Wippermann, Faschismus, 94/95, waren bisl#a der Mitglieder der Pfeilkreuzlerpartei (insgesam
250.000 im Jahre 1939) aus der Arbeiterschaft.dhre] 1939 bekamen die Pfeilkreuzler 18% der Wéinters
men, davon besonders viele in den proletarischertén von Budapest. S. ebd. auch zur ,Nationaddisti-
schen Ungarischen Arbeiterpartei“ von Boszérménydén Kroaten s. Wippermann, Faschismus, 107ffhNac
Bauerkamper, 149/50, vermochten die Pfeilkreuzlegehoérige aller Schichten zu mobilisieren, die \amsto-
kratisch-grobirgerlichen Horthy-Regime nicht repritiert wurden: Stadtische und landliche Unted Wtit-
telschichten sowie radikalisierte nationalistis&eamte und Offiziere. Anders als Wippermann hehteBldm-
per nicht den au3ergewdhnlich starken Anklang deitkPeuzler bei Arbeitern hervor, sondern betatass die
Arbeiter unter den Parlamentsabgeordneten deuthitérreprasentiert waren (150) — ein Befund, delntsitiber
die etwaige Unterstitzung der Pfeilkreuzler duraiveler als Parteimitglieder, Sympathisanten unchlfa
aussagt.

499 Zur Entstehungssituation des ruménischen FascBishesonders zur sozialékonomischen Lage, s. Bauer-
kdmper, 152-157. Vgl. Wippermann, Faschismus, 9Zffr eklatanten Schwache der ruméanischen Sozialist
und Kommunisten, die u.a. auf das vollige Fehlere®ilndustrieproletariats zuriickzufiihren war. AMibsse,
Masses, 119/20, bringt Ungarn und Ruménien als rsope Argumente gegen die Mittelschichtenthese. Fi
Rumanien s.a. Weber, 319/20. Vgl. Nolte, FaschisiB8510. Mosse, Theory, 19/20, verallgemeinert Ben
fund: In wenig entwickelten Landern wie Spaniengaim und Rumanien, die nur kleine und schwache Bour
geoisien aufwiesen, entwickelte der Faschismusegfaiziehungskraft auf die unteren Klassen. Hierematie
Faschisten oftmals die ersten, die diese Bevolkgstaiie in die politische Arena zogen, wobei ihd@ Schwa-
che und Unterdrickung der linken Parteien zuguie. ka

4105 Sternhell, 37. Die 1903 von Pierre Biétry gegete, erst National-Sozialistische Partei und daddera-
tion der Gelben Frankreichs" genannte Organisasiein,zweifellos die erste Gruppierung, die den gesa
Apparat faschistischer Ideen in praktischen Begmifausprobierte. Diese franzdsische Bewegung katen
Modellcharakter fur die schweizerischen und dewscB®rganisationen, mit denen sie in enger Verbigdun
stand.” Auch die noch friheren Boulangisten genosséiebliche Unterstitzung bei den Pariser Arbeiter
auch sie verbanden sozialreformerische und nat&iisghe Parolen (Wippermann, Bonapartismusthe@gé,;
Mosse, Masses, 122). Fir eine ausfihrlichere Betagdler ,Gelben” und ihrer zahlreichen Vorlaufarder
franzdsischen Rechten s. Mosse, Masses, 119-14D, EX1/22, wird die Zahl ihrer proletarischen Angér-
schaft auf etwas iiber 100.000 beziffert. Ubrigeestieitet ebd., 131/32 Sternhells Behauptung, diassGe-
Iben* faschistisch zu nennen wéren.

‘13, Wippermann, Faschismus, 131/32, 137-139. Mesleyisemitische Agitation hatte v.a. in Arbeitertéln
mit hohem judischen Bevélkerungsanteil Erfolg, moLiondoner East End (Bauerkamper, 94/95)..

12 Dje osterreichischen, nur teilweise als faschibtisu bezeichnenden Heimwehren zum Beispiel vesfiigt
lediglich in der Steiermark Uber einen relativ holebeiteranteil. Verantwortlich hierfur war diekiale, tradi-
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tionelle Starke deutschnationaler Gewerkschafteiin{¢th, 63). Auch die niederlandiscNationaal-Socialist
Beweging(NSB) und die belgischEront Populaire (Rexisten) vermochten nur wenig Arbeiter zu bindsn
Bauerkamper, 116/17; Wippermann, Faschismus, }52ff.

“133. Nolte, Streitpunkte, 190-192; Childers, 1615.1¥gl. Bauerkamper, 123/24, zur Anhéngerschafsiings
unter den nicht gewerkschaftlich oder parteiféraniganisierten ostnorwegischen Waldarbeitern

4143, — trotz einiger Verzerrungen — Lipset, 456-26§l. Wippermann, Faschismustheorien, 73-75, dédau
Differenziertheit der proletarischen Nazi-Wahleti{es handelte sich vorwiegend um gewerkschhftlicor-
ganisierte und um Arbeiter in Kleinbetrieben sowra 6ffentliche Bedienstete) und auf die regionaid kon-
fessionelle Differenziertheit der kleinblrgerlichéfiihlerschaft der Nazis aufmerksam macht.

1> Prinzipiell dazu (mit Kritik an der Mittel- bzw.\idischenschichtenthese zur Erklarung der Faschisinein)
Mosse, Masses, 119/20. Ebd., 139/40: Die Modemisgsangste, die Mosse als wesentlichen Impuld-der
schismen sieht, machten auch vor der Arbeitersctielfit halt und blieben keineswegs auf die Mittkishten
beschrankt. Selbst der sehr marxistisch-leniniséiSOpitz gelangt aufgrund seiner ansatzweise gehtErkla-
rung der faschistischen Mentalitdt und IdeologgeRéddikalisierung imperialistischer Ideologie zumd8chluss,
.dald es keine automatische Versicherung gegen diglithkeit der [...] Faschisierung auch des Beweifdts
von Teilen der Arbeiterschaft gibt.” (s. Opitz, Etghung, 599).

*1® Nach Mosse, Masses, 119/20, bestehen die Zwischiehgen ausmarginal farmers kleinen Ladenbesit-
zern, selbstéandigen Handwerkemmderemployed professiona{facharbeitern), Angestellten, unterbezahlten
Staatsangestellten. Lipset, 453, versteht untelMittelklasse kleine Ladenbesitzer, Lehrer, Pfardamwalte,
Arzte, Bauern und Handwerker. Uber die Unklarheit gainzen Kategorie s. prinzipiell Childers, 176.

47 3. Wippermann, Faschismus, 202/03. Ausfiihrlichek@&sion der sozialen Tragerschichten und Entste-
hungskonstellationen des ruméanischen Faschismu#/eeer, 321-337 (ebenfalls mit der Schlussfolgerutig
Mittelschichtentheorie abzulehnen). Grundsatzlizheeifel an der Datenbasis der Mittelschichtentheaniich
bei Ledeen, 129/30.

#1835 im Zusammenhang mit der Entstehung von Antigemiis Arendt, 77-79; Bloch, 185-187 (auch (iber die
Abneigung des Kleinbirgertums gegen den Parlamientas als politischer Entsprechung der fiir es bddro
chen freien Konkurrenz und seinen autoritdren &tais). Zum Italofaschismus s. Salvatorelli, 131:133

419 Ahnlich argumentiert Nolte, Faschismus, 387, wadrebetont, dass die antikommunistischen Impulse de
Kleinbirgertums stets starker als die antikapiiatiben sind. Vgl. die Begriindung der Hingezogenter
franzdsischen Parzellenbauern zum Bonapartismushevelie gleiche argumentative Figur bringt, beipyér-
mann, Bonapartismustheorie, 166/67. Fir Lipset;4f® ist der Faschismus Ausdruck eines sowohl mege
Arbeiter wie gegen das GroRRkapital gerichtetendimismus der Mittelklasse.

420 50 verweist Zibordi, 86, darauf, dass sich dieittlérger im Falle ihrer Verelendung anders alsAtieeiter
nicht mit Streiks wehren kdnnen.

4213 Marx, Brumaire, MEW Bd. 8, 198/99. Vgl. Wippemnm, Bonapartismustheorie, 53.

223 Bloch, 183-185, zum Bauerntum. Vgl. zu den iéirgern ebd., 185-187. S. Mosse, Masses, 1237181,
denjenigen frihen antisemitischen und antiparlaaresthen Rechten Frankreichs, die ausgepragtenitéwbe
ethos und Arbeiterstolz predigten

3 3. Sternhell, 89-91, 93-97. S.a. Nolte, Streitpenk87-189. Vgl. Abendroth, 252, der auch die Beuateg
der ,neuen Teile der Arbeitnehmerschaft mit tradiil mittelstdndischer ldeologie — die zahlenmé&stagk
angewachsenen Schichten der Angestellten und Beafiitedie Massenbasis des Faschismus betont. gho-1
ranz der Marxisten, in diesem Fall Engels’, gegenitlen Kleinblrgern s. Wippermann, Bonapartismustae
104.

24 Dies geht aus der Gesamtheit der Untersuchungepétfanns in ,Europaischer Faschismus im Vergleich®
hervor. S. fur Deutschland auch Childers, 175.r&#sant ist, dass in der Osterreichischen NSDAPZdér
schenkriegszeit als einer faschistischen Bewegdiggyergleichsweise hohen Rickhalt in der Arbedleast
hatte, Uberdurchschnittlich viele Arbeiter aus detaatsdienst, v.a. aus der Eisenbahn, vertreteanw&: Ha-
nisch, 118/19, 123-125, 169, 402/03. Vgl. Mossesséa, 139/40.

425 7ur starken Beteiligung von Offizieren an allers€ismen s. Wippermann, Faschismus, 202/03.

3. Arendt, 451.

427 Zur Hingezogenheit der Militars zum Faschismusitatienischen Fall s. Zibordi, 84-86, wo dieser Akp
gut erfasst wird, auch wenn die daran anschlieRBmisung des Italofaschismus als ,militarischer &letion”

zu verengt ist. Obwohl agententheoretisch verzistrie Hingezogenheit von Offizieren zum Faschisrauch
gut erfasst bei Brady, 284.

%% Einen ahnlichen Gedanken hatte auch die ,bonaiathe* Faschismustheorie Otto Bauers (s. Rehmann,
17/18).

2 Diese Sichtweise konnte sich auf Gedanken dersg{k@r* zum Bonapartismus stiitzen: Marx und Engels
sahen die Staatsform des Parlamentarismus alsigyftistdas Proletariat an und schlossen einen licied
demokratischen Ubergang zum Sozialismus nichtéfles Land kategorisch aus (s. Wippermann, Bonaparti
mustheorie, 76/77, 79).
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3 Diese Interpretation lieferte zuerst 1922 der ribstehische Sozialist Julius Braunthal; sie wurgéter u.a.
vertreten von: Oda Olberg, Wilhelm Ellenbogen, IRGampffmeyer, Otto Bauer (s. Wippermann, Bonagarti
mustheorie, 207/08), Arkadij Gurland, Franz Borkerféber diesen s. Wippermann, Faschismus, 15),dseor
Decker, Alexander Schifrin, Rudolf Hilferding, ArigeTasca, Pietro Nenni, August Thalheimer, Leo Zkit
Antonio Gramsci, Nicos Poulantzas — also von nala#em namhaften Marxisten, die nicht der Agenteatie
folgten (s. Wippermann, Bonapartismustheorie, 8-8&nz dhnlich Reinhard Kuhnl: Die Forderung desiéa
nach realer Gleichheit hatte sich im Emanzipatioosgpss der Moderne langst durchgesetzt, wenn wlieht
herrschende Klasse die Vorurteile der unteren,gebignd verelendeten und deklassierten Mittelsclyighich-
sam entfesselt und in Form faschistischer Parggémacht hatte, die sich dann allerdings verseidggten und
zur Gefahr fir die Herrschenden wurden (nach N@&tegitpunkte, 186/87). Das Theorem wird auch eéstr
von Laski, 367/68, 375, 393-395. Vgl. Abendroth3/28}: Die Kapitalkonzentration fihre dazu, dasdgmaen-
tarische Herrschaft und offentlicher Meinungsstaeis der Phase der Existenz zahlreicher kleineit&amurch
die nichtoffentliche, tendenziell diktatorische qtlienherrschaft der Monopolherren und des politis@Etzen-
personals ersetzt werde — dies sei eine Grundbaanigzw. Ausgangskonstellation des Faschismus.

313, dazu Nolte, Streitpunkte, 200ff., wo wiedertmlf diesbeziigliche Forschungen des ostdeutscretarHi
kers Eberhard Czichon verwiesen wird. S. Wipperm&aschismustheorien, 58-65, Uber die Fraktionadrder
deutschen Grof3kapitalisten vor und nach 1933. Bghn, 253/54; Guerin, 273 Uber die den Interesseiie
Kapitalfraktionen radikal zuwiderlaufende fasclistie Autarkiepolitik. Auch die Agententheoretikearan
bisweilen gezwungen, die ihrer Theorie widerspradeeFraktioniertheit der herrschenden Klassen wad@iz-
men und in ihre Argumentation einzubauen. S. zoRyeihden Satz bei Dutt, 310: ,Nach der Machtergreif
strebt der Faschismus danach, die politische ugdnisatorische Einheit unter allen regierenden $€asder
kapitalistischen Gesellschaft (den Bankiers, denf¥@dustriellen und den Agrariern) zu festigen utsten
ungeteilte, offene und feste Diktatur zu errichtenDer Faschismus figuriert hier als ein hochgeeistandiger
Agent, der seinen Herrn und Meister quasi erst titiert, um ihn dann herrschen zu lassen.

432vqgl. Lipset, 449/50: Mit der Institutionalisierurder Demokratie lieR die Angst der Konservativeohalas
allgemeine Wahlrecht wiirde das Ende des Privataigenbedeuten.

4333, Sternhell, 95, 106; Mosse, Theory, 17-19.

34 Zur DAF s. Nolte, Faschismus, 455/56: Die parsgitiiche Regulierung des Klassengegensatzes beyerzu
die Unternehmer, barg aber auch Gefahren fir sie.

*° 3. Guerin, 269-271.

%3, Raushenbush, 360/61, zum NS.

3" Das sahen auch einige Vertreter der Bonaparti$reasen des Faschismus so (Wippermann, Bonapagismu
theorie, 201/02). Vgl. Rehmann, 18.

3 3. Nolte, Streitpunkte, 17, 203-205; Wippermanasdhismustheorien, 61/62, wo auf die Forschungen vo
Henry Ashby Turner verwiesen wird. Vgl.a. Nolte sEhismus, 413/14: Die Unterstitzung durch Teilelder
dustrie war nur Bedingung, nicht Ursache des Aedstider NSDAP zur Macht. S. zum italienischen &ethlon
Zibordi, 82/83.

39 3. Wippermann, Faschismus, 70-73: Den deutscheitafiaten brachte der NS einerseits enorme Profite
andererseits erfolgten zahlreiche — auch kriegeeise MalRnahmen des Nazi-Regimes auf direkte lniéiater
Industriechefs (etwa die Besetzung Skandinavielejloch lassen sich Rassenkrieg und Holocaust miitht
Profitinteressen erklaren, und darauf hatten deetg@pitalisten auch keinen beherrschenden Einflietztlich

ist hier ein Uberschuss an Ideologie gegeniibendelchen zweckrationalen Interessenkalkiilen gededft-
licher Gruppen gegeben. Vgl. ders., Faschismusgmeds8-65. S.a. Nolte, Streitpunkte, 205-207. Amahlrei-
che Vertreter des Marxismus und der Kritischen Tiegalie an und fiir sich gern zur Uberbetonungfdsthis-
tischen Neigung der Grol3kapitalisten neigen, saem gendtigt, ihre Aussagen dahingehend zu maelién
und dem NS-Staat eine starke Selbstandigkeit gdgerder Privatwirtschaft zu attestieren (u.a. Fi@dPol-
lock und Alfred Sohn-Rethel). Raushenbush, 360-3&ht die grundlegende Tendenz des NS in der &ight
einer Unterordnung des Kapitals unter den Staalt. Mggki, 394/95: Das deutsche pro-faschistischel¥&apital
war betrogener Betriiger. Oppositionsversuche wie Magenberg und Thyssen blieben wirkungslos, da die
Nazis bereits tUber die Staatsmacht verfigten. Aolgessdieser Lage folgten die meisten Kapitalisien Nazis

in der Hoffnung auf einen Gewinn des Krieges.

405 Kihnl, Probleme, 275/76. Griffin, 102, sprielon der begeisterten Kooperation der iibergroRerriith
der GroRindustriellen,who had so much to gain from the transformationGarmany into a gargantuan war-
machine’, mit dem Naziregime bis zu dessen Ende.

41 7u Deutschland s. Kiihnl, Probleme, 263. Allgemmim ambivalenten Beziehung der Faschismen zu den
alten Fihrungsgruppen und zur traditionellen Rathteternhell, 106-108.

442 7ur Repression gegen die Pfeilkreuzler unter HosttBauerkamper, 148/49. Auch die Konigsdiktatardls

II. von Ruménien war mehr gegen die Faschistergaedgen die Linke gerichtet (s. Wippermann, Faschismu
100). Vgl. zu Rumanien und Ungarn Griffin, 126-12Rerblicksdarstellung zu den osteuropéischen sdeie
iberischen und iberoamerikanischen Faschismen daeB&amper, 127/28. Vgl. Sternhell, 73.
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4433, Mader, 178/79. Vgl. Nolte, Streitpunkte, 19dtd®-Watson, 360/61, weist ebenfalls auf die Ridealten
herrschenden Klassen fir den Faschismus hin — flibien sich von dessen Ressentiment gegen dign@elht
besonders angesprochen.

44 Abendroth, 256, benennt die Risiken des Expansious fiir die GroRBbourgeoisie, aber sie wurden gban
dieser ,nicht einkalkuliert”, was ja als Erklarumkginesfalls ausreichen kann. Bis zur naheliegertemse-
guenz, die Verbindung zwischen Faschismus und Kiapieniger eindeutig-kausal zu ziehen und die iolgel
schen, keineswegs einfach durch Klassenpositiotinimsen Pragungen der historisch konkreten Akteure
ster zu nehmen, mithin der Ideologie groReres Ejgescht einzurdaumen, kommt Abendroth wegen seines
Okonomismus und Klassenreduktionismus nicht. SteN@treitpunkte, 202/03 zur Ubernahme alldeutsahdr
antisemitischer Ideologie durch groRRe Teile derntstthen konservativen Fihrungsschichten (ebd. Veraei
Arbeiten von Dirk Stegmann und Friedrich Meinecke).

445 Zum Allklassencharakter der Faschismen, der dadittonellen Parteiensystem entgegengesetzt wéirifs.
fin, 222; Breuer, 52-54. Anderer Akzent bei MosBeeory, 19: Der Faschismus zog Anhénger aus allags€n
an, die Bourgeoisie war jedoch sein Rickgrat ualitstdie meisten Anfiihrer.

446 3. Sternhell, 39, zu den Themen der politischap&ganda der italienischen Frithfaschisten um Cimirad
die vermochten, die Gesamtheit der Nation anzukprecKorporatismus, Protektionismus, Expansioncdsum
Weltmarkt, kolonialistische Losung der demograpist und Migrationsprobleme (Massenauswanderung von
Italienern nach Amerika). Vgl. Wippermann, Faschisim69-72: Die deutsche Arbeiterschaft profitieneNS
durchaus von einem Anstieg der Realldhne, der Bgseg der Arbeitslosigkeit, der Volkswohlfahrt,rdénin-
terhilfswerk, der KdF-Organisation, auch wenn dazi8ltransfers insgesamt nur geringfligig anstiegmh oft
auf Propaganda- und Kriegsvorbereitungsbedurfrisséckgingen. Dem Mittelstand kam die Arisierungsd
Reichserbhofgesetz und die allgemeine Rustungs-Kuiadyskonjunktur zugute. Den Kapitalisten bractie
NS zunachst groRe und sichere ProfitsteigerungghaVzZetkin, 92-94, wo der klasseniibergreifendar&kter
des faschistischen Utopia gut erfasst wird.

47 S0 auch Wippermann, Fachismustheorien, 72-75adedie soziale Heterogenitat des faschistischen An
hangs aufmerksam macht. Auch Vertreter der Mittetddentheorie wie Lipset sahen sich angesichtEdgpi-

rie gendtigt, den klassenuibergreifenden CharalderFéischismus irgendwie zu berticksichtigen. S. Hgoaet,
482/83: Extremistische Parteien wie die faschibgscsprechen die Unzufriedenen, Entwurzelten, gidsén,
Isolierten, Unsicheren, Ungebildeten, Unintelligeanund Autoritdren jeder Schicht an. Diese bilden thnati-
schen Kern der extremistischen Bewegungen. Vgl. elndEngels-Zitat Gber die Individuen, die ,ineadlLan-
dern der Arbeiterpartei zustromen“: ,Leute, die \d®r offiziellen Welt nichts zu erwarten haben odierin ihr
ans Ende ihrer Weisheit gelangt sind — die Gegeerrmdpfung, die Abstinenzler, die Vegetarier, distikivi-
sektionisten, die Naturheiler, die Prediger eimereh Gemeinschaft, deren eigene Gemeinschafténasifge-
I6st haben, die Erfinder neuer Theorien Uber desptiing des Universums, die erfolglosen oder vertieamn
Erfinder, die Opfer wirklicher oder eingebildetemdgérechtigkeiten, ehrliche Dummkdpfe und unehrliche
Schwindler“. Darlegungen wie die von Lipset und &lsggehen von jeder Klassentheorie ab und fokwessier
letztlich auf psychische Dispositionen. Mithin veigen sie auf die Mechanismen ideologischer Sukijelsti-
tution.

48 Es besteht in der faschismustheoretischen DiskidSinigkeit dariiber, dass die Faschismen weitgelaés
Jungméannerbewegungen anzusehen sind (S. Ster®@@elWippermann, Faschismus, 204). S. Mosse, Masses,
89ff., zur Rolle von Mannergewalt gegen Fraueniterdrischen Werk des Gabriele D’Annunzio, dem wiggy

ten Stilbildner des italienischen Faschismus. Zumif@minismus Maurras’ s. Nolte, Faschismus, 163. Mi-
sogynie von Volkischen und deutschen Neonatiomalist Breuer, 168.

“9 Einer der wenigen frihen Faschismustheoretiker Gischlechterfragen tiberhaupt Aufmerksamkeit $ehen
ten, war Ernst Bloch, der die Anziehungskraft fasttdcher Mannlichkeitsideale auf die birgerlictmvbklein-
birgerliche (mannliche) Jugend hervorhob (Blocl2/&8).

“50 7u dem Beispiel des belgischen Faschisten Degsefigernhell, 65, und wesentlich ausfiihrlicheniiéieit.
513, Sternhell, 74-78. Ebd. auch Uber die Vorbeneitdies faschistischen Kollektivismus durch Natimals,
Sozialdarwinismus und das antirevolutionare Idessraal des 19. Jh.

4523, Sternhell, 38/39: Alle europaischen nationialisten Stromungen stimmten bis zum I. WeltkriegAnii-
parlamentarismus tberein. Sternhell sieht den ¢ipiaschistischen Antiparlamentarismus wieder gnkreich
zuerst ausgebildet, und zwar im Boulangismus d8048 Jahre. S.a. ebd., 99/100: In der Vorstellmgroma-
nischen Faschismen sollte nichts auBerhalb degeStatehen, sollten alle sozialen Gruppen fir diesae
Funktion Gbernehmen. S. fir eine liberale Auseieasgtzung mit dem anti-parlamentarischen und betéien
Kollektivismus der Faschisten: Bonn, 250-252. Vgkam Antiparlamentarismus und —pluralismus der Fa-
schismen a. Griffin, 44.

4533, Sternhell, 80/81. Zum Beispiel D’Annunzios: MesMasses, 6/7. Zur Liturgie der Niirnberger Reiahs
teitage: Nolte, Faschismus, 464ff. Vgl. Raushenpb85H. Mosse, Theory, 23, beschreibt die fascleistipoliti-
sche Liturgie als Mischung von nationalistisched &ormen der Arbeiterbewegung. Insbesondere Fodeen
Sport- und Kulturorganisationen der Arbeiter wur@elaptiert.
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4543, Bauerkamper, 77-79. Vgl. Sternhell, 38. AhnRAushenbush, 355: Das Kollektiv der Volksgemeiafich
wird im NS auf Kosten der Juden und allgemein rsitthauvinistischer Hetze gegen Ausléander erlelgear
macht.

*%5 Uber das Primat des Staates gegeniiber der Natidvussolini, durch das sich der italienische Fasuohs
ziemlich grundlegend vom nazideutschen unterschied, ber romanisch-faschistische Kritik am Rasgsm
der laut Sternhell nur in Mittel- und Osteuropaegraler Bestandteil der Faschismen war, s. Stdrrit@9/01.
Zur in der Rassenideologie liegenden Differenz eghés Italofaschismus und NS grundlegend Nolte,itStre
punkte, 64-66, auerdem ders., Faschismus, 2888B293. Andere wichtige Unterschiede werden Nolte,
Faschismus, 445-453 behandelt. Vgl.a. Arendt, 372-8ir einen Ausdruck des Mussolinischen Etatisimus
Selbstzeugnis s. Mussolini, 207-209. S.a. Noce/1t8talo- und Nazifaschismus gingen beide aus ddey-
ralen Nationalismus hervor und unterschieden sioieinander nur so, wie sich die deutsche und dliefische
Nation unterschieden. Vgl. Mosse, Theory, 38is [Hitlers — M.W.] devotion to genocide summarized the
difference between Germany and its volkish traditioad Italy with its humanitarian nationalism oktRisorgi-
mento.” Zur Marginalitdt von Rassismus und Antisemitisimdtalofaschismus vgl. Breuer, 132-134.

%% 3. die Feindbildkonstruktionen Maurras’ (bei NolEaschismus, 166-172): Liberale, Demokraten, $iezia
ten, Kommunisten, Anarchisten, Juden, Protestaferimaurer, ,Metoken*, Deutsche, Engléander, Plratdn
konnten nur von einem franzésischen Ultranatioteadislerartig kombiniert werden.

47 3. Wippermann, Faschismus, 197-200. Wichtig demidis auf den Verfolgungs- und Vernichtungswillen
des ltalofaschismus gegeniiber deutschen und sleviddinderheiten und darauf, dass der NS bei weitieirt
der einzige extrem eliminatorische Faschismus waerannt werden die kroatischen Ustascha. Zur mditori-
schen Komponente des konterrevolutionaren, squedtien Terrors in Italien 1920-1922 s. Nolte, FRésnus,
254-260, 282/83, 285.

483, fur den deutschen Fall Mosses Aufsathe, Mystical Origins of National Socialiéim: Masses, 197-213.
und seine viel ausfiihrlicheren Analysen in ,Dieki$the Revolution®.

593, zur Stilbildung des italienischen FaschismushilD’Annunzio Mosse, Masses, 87-103; Nolte, Faschi
mus, 319-321.

403 Mosse, Masses, 111-114, zur Herkunft faschigtisArchitektur aus dem Nationalismus des 19. Jh.

613 Griffin, 27/28. Vgl. Sternhell, 86.

2 3. fur die Volkischen Mosse, Masses, 69ff. Vgl.dan Faschismen allgemein Nolte, Theorien, 50/54.. S
Mussolini, 217.

%33, Nolte, Faschismus, 145/46, zur Ideologie der\Agt. Salvatorelli, 119/20, zur Ideologie Corraigin

64 Zur Rolle des Fiihrers s. Laski, 396.

“%> Diese innere Verbindung von Religion und Faschissghen die Faschisten selbst und begriindeteresie b
wusst anti-materialistisch und anti-rationalistisghfur Italien und Frankreich Sternhell, 61.

%3, sternhell, 65, tiber Boden, Fleisch und Blus, dia Faschisten gegen Tinte, Speichelleckereidealogie
setzten. S. ebd., 67, Marinettis futuristisch-fastisthe Agitation von 1909 fir die ,Zerstérung dduseen,
Bibliotheken und Akademien® und die ,Befreiung dissLandes vom stinkenden Wundbrand seiner Professo-
ren, Archdologen, Fremdenfuhrer und Antiquare'N8lte, Streitpunkte, 401, Gber den NS.

%57 Zur intellektuellen Revolte gegen den Rationalisrand Positivismus im Europa diis de siécles. Stern-
hell, 26-32, 61, 83-85. Vgl. Nolte, Faschismus, P8&se Revolte richtete sich ganz grundsatzlichegedas
Denken in rationalen Kategorien wie etwa Ursache \irkung. Die geistig-kulturelle Atmosphare waipgégt
von den Werken der Darwin, Nietzsche, Gobineau, W#agBergson und Dostojewski. Die Generation fites
de siécleverarbeitete diese Quellen zu Ideologien, weldsedaekte Vorlaufer der Faschismen oder selbst
schon als Faschismen anzusehen sind: d’Annunzioadiai, Sorel, Eduard Drumont, Paul de Lagardéusu
Langbehn, Arthur Moeller van den Bruck u.a.

%8 Antike Philosophien enthielten ,Giiterlehren®, diewiesen, was im Leben anzustreben und was zu meide
ware.

%93 Sternhell, 61-71.

4703, zu diesem Aspekt Sternhell, 61.

"3, bspw. Mussolini, 212.

4723, Bonn, 236-238. Vgl. Haug, Annaherung, 53.

4 So begriindeten explizit die franzdsischen undeitidchen Friihfaschisten ihren Anti-Rationalism8s.
Sternhell, 61. Vgl. Noce, 418/19, Uber den MangelUmiversalitat, der die Faschismen kennzeichnet inn
dem sich gerade die faschistische Negation der\dtausdrickt.

47 Dies wird besonders deutlich bei der Betrachtueg Ehtstehungsanlasse der Faschismen als Massenbewe
gungen in verschiedenen Landern. Es handelte sithNolte gesprochen, um Lebensliigen: die Schukdtgk
Dreyfus’ in Frankreich, der ,verstimmelte Sieg“lialien, der ,Dolchsto3 in Deutschland (Nolte, Easmus,
94).

475 Sehr anschaulich ist diese Mentalitat von Noltesdhismus, 259/60, anhand der italienischguadristi
geschildert worden: lhre extreme Gewalt gegen digkdn sei ,zynisch, systematisch, abgeschirmt, o&ine
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menschliches Verhaltnis zum eigenen Volk" und ven diebe zur Gewalt um ihrer selbst willen, von Men
schenverachtung und Freude an der Erniedrigungsaesers gekennzeichnet gewesen. Vgl. die Kennzeiche
faschistischer Gewalt ebd., 106/07 (am Beispiel Afe)y. Diese sei: organisiert, nicht elementar,télrunicht
leidenschatftlich, besitze eine Tendenz zur symblelimoralischen Demiitigung, sei bei Bedarf kulturfifich,
feige und rachsuchtig.

4783, fiir die romanischen Friihfaschisten Sternh&llEbd., 65: Mussolini fasste den Faschismus saraoen:
»Wir sind gegen das leichte Leben.” Vgl. Mussolia05/06. S. zu den Voélkischen Mosse, Masses, 2@\,
gemein zu faschistischer Genussfeindlichkeit s. ¥dp3heory, 30. Haug, Annéherung, 47-51, zeichnieaad
Mussolinis den idealistischen Kollektivismus deisétasten nach, ihr Bestehen auf der Geltung desldde
schen, des Glaubens, des Ideals an sich, zunduhmstspezifischen Inhalt, aber jedenfalls einer @iéeung an
Interessenverfolgung und Bedurfnisbefriedigung egésngesetzt.

"3, Noltes Ausfilhrungen (iber Dietrich Eckart, eihehrmeister Hitlers: Diesem standen die Juderiéir
bens- und Diesseitsbejahung, die Arier hingegerdéir Jenseitsgedanken und die Weltverneinung (Niekte
schismus, 403/04).

"8 Der Ausdruck kommt in polemischer Absicht vor beilte, Streitpunkte, 379ff.

793, zum Warum und Wie der EntstehungsbedingungeRasehismen allgemein Griffin, 200-204.

803 Griffin, 49/50, dem die Faschismen im selber3®als anti-konservativ wie als antiliberal unditzoit
schewistisch gelten.

81 Mosse, Masses, 229-245, nennt diese faschistiBeheenz ,Avantgardismus® und behandelt sie ausftfrl
S. Griffin, 117-120, der eine Vielzahl rechtsradigtaBewegungen aufzahlt, die nicht ausreichenchgehetisch
und revolutionar waren, um Griffin als faschististhgelten.

82 Zumindest der nazideutsche Faschismus als Regtigéezin der Volksgemeinschaftsideologie und —mraxi
eine deutlich antistandische, modernisierende Tren@&enn auch in einem zutiefst antimodernen uitcstel
schen Gewand) und brachte neue, birgerliche Fusschghten empor (Nolte, Streitpunkte, 128-130,-140
151). Vgl. Raushenbush, 352-256. Allgemein dazusdp3heory, 19/20.

“83vgl. Busch, 35: Der wesentliche Unterschied zwéstraschismus und normaler Diktatur liegt in ,Masse
ausrichtung“ und ,Erhebungs- oder Revolutionsvezspen” des Faschismus.

“84\/gl. Wippermann, Faschismus, 199.

853, hierzu allgemein die Rezension des fast newehds von Roger Griffin (ibefModernism and Fascism*
durch Fernando Esposito.

8¢ Zum NS als Modernisierungsreaktion und zur spediiien Mischung von modernen und antimodernen Ziigen
s. die bei Nolte, Streitpunkte, 111ff., referierfemesen Thomas Nipperdeys. S. Nolte, Faschismds118, zur
eigentimlichen Argumentationsweise Maurras’, dendemuent gewisse untergeordnete Momente aus den
Komplexen ,Fortschritt®, ,Freiheit” und ,Wissensditaherausldst, um sie gegen den Gesamtsinn diegrif-

fe zu wenden. Vgl. Mosse, Masses, 11-14 und v.8-225. Vgl. Griffin, 47: Der Faschismus wende siair
gegen die als dekadent empfundenen Aspekte von iMitéke Insgesamt sei das Gegensatzpaar: ,modisatist
antimodernistisch* heuristisch und analytisch ugteh. Breuer, 147, 184-186, betont, dass nochagdiknsin-
nigsten Volkischen und Rassenaristokraten in ddDARS aus machtpolitischen und militdrischen Grinéien
Industrie, Wissenschaft und Technik eintraten —degi Neonationalisten war dies ohnehin, &hnlich vaieden
italienischen Futuristen — konstitutives Merkmalr Zaschistischen Technikbegeisterung s. Mosseprihe
23/24.Vgl.a. Sternhell, 67-69.

873, Mosse, Masses, 2/3, zur dialektischen Bezighjang<omplizenschaft‘, zwischen Industrialisierungd
Nationalisierung: Mit der zunehmenden Technisierung Urbanisierung ging immer ein Ruckgriff auf Ge-
schichte und Natur einher, der sich u.a. im Histatis in Kunst, Architektur und im Massengeschmagck a
driickte. Zum Verhaltnis von Faschismus und Natisnals jetzt grundlegend Roger GriffifModernism and
Fascism. The Sense of a Beginning under MussaiohiHitler.” (New York 2007).

88 3. Sering, 410, u.a. zum Unterschied zwischen tieafitaren faschistischen Staat und dem absdkurst
birokratischen Polizeistaat. Vgl. Lipset, 482/8B8elikonservative Diktaturen, die sich mit politisctApathie
der Bevdlkerung zufrieden geben, wéahrend die fasiskhen Diktaturen den ganzen Menschen fordern.

893 Mosse, Masses, 5; Laski, 397.

#9035, Griffin, XI.

91 vgl. Griffin, 61/62.

92 Es ist nicht richtig, den Faschismus als den saiher selbst bewusst gewordenen Kapitalismus zeidfe
nen, wie dies bspw. in der frilhen (1937) Faschisneasie Robert A. Bradys geschieht (s. Nolte, Thagr
54/55). Ahnliche Argumentation auch 1939 bei Maxkhe@imer (s. Nolte, 55/56).

4933, am Beispiel des ,Austrofaschismus® die Arguraéoh von Télos, besonders 123/24. Fiir Abendrdh, 2
verlauft die Trennlinie zwischen normaler ,obrigiestaatlicher” Diktatur und faschistischem Regiméspre-
chend dem Grad der Aufhebung der rechtsstaatli@saiehungen. Dies ist zweifellos ein wichtiges &ritim,
verweist aber einmal mehr lediglich auf die Fastieis als Regime und klammert den ideologischen Aspek
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49 3. Wippermann, Faschismus, 94 (Ungarn), 100 (Rignin122ff. (Spanien), 178ff. (Polen, baltischast
ten, Portugal).

%9 Allgemein zu den franzésischen Faschismen: WipparmFaschismus, 125-132 (die AF Maurras’, Fiés-
cauxdes Georges Valois, dérancismevon Marcel Bucard, und PPF Jacques Doriots wehikmsamtlich als
faschistisch markiert). Vgl. Bauerké&mper, 100-1d8 allerdings nur daRassemblement National Populaire
(RNP) unter Marcel Déat, die PPF und mit Einschuiugkdie Faiscauxals faschistisch gelten lasst. Vgl. die
ziemlich ausfihrliche Darstellung bei Breuer, 61-8F den keine einzige der nationalistischen Beawegn
Frankreichs als faschistisch gelten kann. Bauerleant02, referiert noch auf andere Gelehrte, de Brieuer
den Faschismusbegriff fir Frankreich generell atehbzw. den verschiedenen rechtsnationalistisBesve-
gungen keinen faschistischen Charakter zuerkenodamnw

9% S Nolte, Faschismus, 501, iiber die BewunderundNdeis fiir Japan als ,naturfaschistisches* Lanaud-
kdmper, 186-188, sieht echten Faschismus in Japamam einer kleinen intellektuellen Minderheit régen-
tiert. Dazu vgl. Griffin, 153-156.

97 Ein Beispiel firr die Verteidiger des Begriffs ,Ausfaschismus* in: Maderthaner, Briefwechsel, 18(¢@r-
wort des fuhrenden Osterreichischen Sozialdemakratgolf Scharf). Die Gegenposition vertritt u.a.rich
Kluge, s. z.B. 7/8.

“% Der Ideologie von DollfuR und Schuschnigg fehiteeeVolksbewegung. S. dazu Talos, 110-124; Madertha
ner, Legitimationsmuster, 133-138, 142, 149-152. Eesonderen ldeologie DollfuRens und Schuschniggs
Hanisch, besonders 80-83; sowie Maderthaner, Inegitbnsgrundlagen, 131-134, 142-152 (lber den veenig
faschistischen als vielmehr konservativen CharadkeeVF-ldeologie). Vgl. den Aufsatz von Staudingder die
ideologische Heterogenitét innerhalb der VF betoiver den Antisemitismus von Christlich-Sozialerl W s.
Staudinger, 32, 43ff., sowie den Aufsatz von Koedgr im gleichen Band (54-65). Vgl. Arendt, 92/@&r(
Antisemitismus habe fur die Christlich-Sozialen mime instrumentelle und jedenfalls untergeordritdaée).
Ernst Hanisch lehnt den Begriff des ,Kleriko-* odéderikal-“ Faschismus ab und sieht in der zergraRolle
des politischen Katholizismus fur das VF-Regimeasaten wesentlichen ,Sperriegel” gegen einen ,asltthis-
tischen” Charakter des Austrofaschismus (68). Wieifggumente fur einen eher autoritdren denn fatischen
Charakter ebd., 69/70. Vgl. Lipset, 466/67, derderi im Vergleich zu den Nazis weitaus schwach¥ienol-
gungs- und Vernichtungsdrang des VF-Regimes hinweés sich zumal — ganz anders als so oft beiNdstis —
gegen wirkliche politische Gegner richtete. S. ed@2: ,Austrofaschismus” und Franco-Diktatur seigoht
faschistisch gewesen, weil sie keinen totalitaraspkuch auf den ganzen Menschen erhoben. Vgl.iGrif24-
126, der anders argumentiert, den Austrofaschisahas ebenfalls nur als ,Para-Faschismus" bezeiohissien
will.

4993 Nolte, Faschismus, 36. Markierung der Differewischen DollfuR und den Heimwehrfiihrern (FirstrSt
hemberg u.a.) bei Talos, 108. Verweis auf regiobafferenziertheit der Heimwehren, die eine pauseldas-
sifikation als faschistisch verbiete, bei HanistB, Vgl. zu den Heimwehren auch Manoschek, Tale, Sbwie
den ganzen Aufsatz von Jedlicka. Zum gemaRigteewall vorhandenen Antisemitismus der Heimwehren s.
Konigseder, 62/63. Griffin, 124ff., charakterisieit Heimwehren als protofaschistisch. Sie seiem Dollful3
und Schuschnigg zunéachst erfolgreich neutralisientden, bis das VF-Regime dem genuinen Faschismaus d
NSDAP erlag. Die 6sterreichische NSDAP sei das @agbecken enttduschter Heimwehrleute gewesen. S.
Nolte, Faschismus, 36, 41: Die Heimwehren seien1827 endguiltig faschistisch geworden und nicttder
Gesamtheit der sozialen Basis des Austrofaschistemsisch, Dollfu3 und Schuschnigg keine Faschigmme-
sen. Vgl. zum faschistischen Charakter von zuminges3en Teilen der Heimwehr Jedlicka, 226-240, das
Korneuburger Programm der Heimwehren von 1930 (&t88/34). Vgl. die ebenfalls die innere Differeszi
theit der Heimwehren betonende Darstellung bei \&tipann, Faschismus, 85-94.

% n diese Richtung geht auch Hanisch, 42/43. Daabdlizismus an sich nicht zuverlassig gegen Fasuls
immunisiert, legt das Beispiel der belgischen Rexisxah, die sich von einer reaktionaren kathoindittels-
tandsbewegung zu einem ,echten Faschismus rasi&ekn. Ein wichtiges Ideologem war bei ihnen
den dsterreichischen Christlich-Sozialen der Chsig€6nigs-Kult (s. Wippermann, Faschismus, 149-153)

%1 Nolte im Bildband ,Der Faschismus* (zitiert nachage, 296).

%2 Ein friihes Beispiel fir die Einbeziehung von Moneenideologischer Subjektkonstitution liegt vor heigi
Salvatorelli, der die Anfélligkeit italienischer &hburger fur den heroischen Nationalismus mit ldenanisti-
schen Schulbildung erklart, die ganz durchtréanktegen sei von Chauvinismus, Heroismus und Militats
(s. Salvatorelli, 134/35). Vgl. zur deutschen vsthkien Massenliteratur Mosse, Masses, 6-9, 21-68.

%03 Zur PIT gehorten: Manfred Behrens, Herbert Bosttfeland Efferding, Wolfgang Fritz Haug, Markus Kai-
ser, Thomas Laugstien, Rolf Nemitz, Nora Rahtzet, Ghristoph Rehmann, Eckhard Volker, Silke Wenk.

04 Das Zitieren aus den MEW erfolgt nach den AngabeinMarx, Karl/ Engels, Friedrich: Ausgewahite Wer
ke. Zusammengestellt und eingerichtet von MathiagrBm (Digitale Bibliothek Bd. 11). Directmediagfin
1998.

% Der Titel stammt von Nolte.

% Einen Teil des Textes verfasste vermutlich Giov&entile.
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